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gende fare for, at de naevnte interesser kunne li-
de skade af betydning. Med serlig henblik pé §
2, stk. 1, nr. 1, anforte offentlighedskommissio-
nen blandt andet falgende (beteenkningen side
62):

»Med hensyn til de enkelte undtagelsesbe-
stemmelser i § 2, stk. 1, bemerkes folgende:

Nr. 1. Dokumenter, som har betydning for
statens sikkerhed, forholdet til fremmede mag-
ter og landets forsvar, vil i almindelighed ikke
kunne udleveres. Antagelig vil de i givet ud-
streekning blive undtaget fra lovens § I ved kgl.
anordning, jf. ovenfor.

Nar der i bestemmelsen tales om landets for-
hold til mellemfolkelige institutioner, kan som
eksempel nzvnes: De forenede Nationer og til
denne knyttede organisationer. Verdenssund-
hedsorganisationen, Den internationale Valu-
tafond m.fl.«

3. Bestemmelsen i § 2, stk. 2, nr. 2, i den tidli-
gere offentlighedslov havde folgende ordlyd:

»$2....

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 er endvidere
uanvendelig, hvis adgangen til at blive gjort be-
kendt med sagens dokumenter findes at burde
vige for vasentlige hensyn til

1) statens sikkerhed, landets forsvar samt

forholdet til fremmede magter og mellem-
folkelige institutioner,

2) ...«

I bemeerkningerne til bestemmelsen, jf. Fol-
ketingstidende 1969-70, tilleeg A, sp. 588, er der
blandt andet anfort folgende:

». ..
Efter stk. 2, kan en begering om at fa oplys-
ninger afslas efter et konkret skon i hvert enkelt
tilfzlde, hvis adgangen til at blive gjort bekendt
med sagens dokumenter findes at burde vige
for visse nermere opregnede vasentlige hen-
syn.

Dokumenter, som har betydning for statens
sikkerhed, forholdet til fremmede magter og
landets forsvar, vil i almindelighed ikke kunne
udleveres. Ogsa indgdede traktater, andre fol-
keretlige forpligtelser og folkeretlige kutymer

kan vere til hinder for, at dokumenter udleve-
res efter § 1.«

I tilknytning til § 2, stk. 2, nr. 1, blev deri den
tidligere offentlighedslov som § 5, nr. 6, indsat
folgende bestemmelse:

»§ 5. Adgangen til at f oplysninger omfatter
ikke

...

2)...

3)...

4. ..

5)...

6) dokumenter om udenrigspolitiske og

udenrigsekonomiske forhold.

...«

I bemerkningerne til bestemmelsen, jf. Fol-
ketingstidende 1969-70, tilleeg A, sp. 592, er der
anfort folgende om bestemmelsens baggrund:

»Bestemmelseni § 5, nr. 6, der er ny, hjemler
undtagelse for dokumenter om udenrigspoliti- -
ske og udenrigsekonomiske forhold. De na&vn-
te dokumenter ville i vidt omfang kunne undta-
ges efter forslagets § 2, stk. 2, nr. 1, jf. stk. 4;
men for at afskeere tvivl i retsanvendelsen har
man fundet det rigtigst at optage en udtrykkelig
undtagelsesbestemmelse. «

Bestemmelsen i § 5, nr. 6, begreensede sile-
des adgangen til aktindsigt med hensyn til visse

" dokumenttyper, uden at der i det enkelte tilfel-

de skulle foretages en konkret vurdering af,
hvorvidt der var behov for at tilbageholde op-
lysninger af hensyn til landets forhold til udlan-
det.

4. Forholdet mellem den tidligere offentlig-
hedslovs § 2, stk. 2, nr. 1, 0g § 5, nr. 6, er naerme-
re beskrevet i betenkning nr. 857/1978, hvor
der (pa side 255 ff) blandt andet er anfort fol-
gende:

»... Anvendelsen af bestemmelserne i of-
fentlighedslovens § 2, stk. 2, nr. 1, og § 5, nr. 6,
har sa vidt vides ikke voldt problemer i praksis,
og spergsmalet om deres fortolkning har ikke
mere principielt veeret forelagt Justitsministeri-
et og heller ikke Folketingets Ombudsmand ef-
ter de trykte beretninger at bedemme . . .

Der kan dog i den forbindelse vaere anled-
ning til kort at redegere for bestemmelsernes



