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Baggrunden er, at anvendelsen af nye bioteknolo-~
giske metoder i industri og landbrug i de seneste ar
har veret i rivende udvikling, hvilket medforer en
foroget udledning af mikroorganismer udviklet til in-
dustrielle formal, der afthengig af type eventuelt vil
have potentiale til at etablere sig i skologiske nicher.
Derved er der blevet skabt et behov for regulering af
udledningerne fra virksomhederne til miljoet, som
reekker ud over de rent hygiejniske hensyn.

I stk. 1, nr. 1, er det endvidere tilfojet, at ikke blot
udsendelse af stoffer, men ogséd frembringelse af af-
fald er en del af forureningsbegrebet.

I den hidtidige miljobeskyttelseslov er der som ho-
vedregel ikke hjemmel til anvendelsesregulering af
varer og produkter. I stk. 1, nr. 3, foreslas det at lade
produkter og varer, som i forbindelse med fremstil-
ling, opbevaring, anvendelse, transport eller bort-
skaffelse kan medfore forurening, vaere omfattet af
loven. Denne nyskabelse ma anses for at vare en vig-
tig forudsaetning for at opfylde det under § 1 nzvnte
kredslebsperspektiv, herunder fremme renere tekno-
logi. Miljobeskyttelsesloven vil hermed fa et virke-
middel, der svarer til det, der findes i den nyligt revi-
derede lov om kemiske stoffer og produkter. Selv om
lovforslaget med den foresldede ordlyd utvivlsomt
ogsd vil indeholde hjemmel til at regulere kemiske
stoffer og produkter samt varer, der indeholder eller
afgiver kemiske stoffer og produkter, vil reguleringen
af fremstilling, salg og import af sddanne varer fortsat
ske med hjemmel i lov om kemiske stoffer og produk-
ter, mens andre produkter og varer vil blive reguleret
i medfor af denne lov.

Transportmidler og andre mobile anlaeg foreslas i
stk. 1, nr. 4, medtaget i opregningen af, hvad loven
omfatter ud fra samme begrundelse som i foregéende
afsnit, og fordi sddanne anlag allerede i dag ma be-
tragtes som verende omfattet af loven.

En rzkke hygiejniske forhold vedrerende dyre-
hold, skadedyr, badevand m.v. vil fortsat skulle regu-
leres efter miljobeskyttelsesloven. I konsekvens heraf
foreslas disse forhold derfor naevnt i stk. 1, ar. 5.

Stk. 2 om risiko for forurening svarer til den hidti-
dige § 2, stk. 2.

Bestemmelsen indeholder den rettesnor for lovens
administration, som til dels findes i den galdende
lovs § 1, stk. 3, idet den pépeger, at den forebyggende
og forureningsbegrensende indsats skal prioriteres
ud fra omgivelsernes sirbarhed og forureningens
virkninger. Herudover fremhaves det i bestemmel-
sens stk. 1, at grundlaget for miljeindsatsen ma findes
i en helhedsvurdering af det kredsleb, som stoffer og
materialer gennemleber i samfundet. Denne grund-
tanke, som ogsa har fundet udtryk i den netop ved-
tagne lov om @ndring af lov om kemiske stoffer og

produkter, udtrykker princippet om renere teknologi
som styrende for lovens administration.

Princippet om renere teknologi er sdledes i over-
ensstemmelse med Brundtland-kommissionens an-
befalinger om en baeredygtig udvikling. Ud fra savel
en okologisk som en samfundsekonomisk betragt-
ning skennes det nedvendigt at anlegge en sddan
helhedsvurdering, som ogsé mé indeholde et tidsper-
spektiv, der giver plads for andet og mere end kortsig-
tede og midlertidige lesninger pa miljoproblemerne.

Princippet om renere teknologi, der sigter pa at be-
granse unedig ressourceanvendelse og spild gennem
en forebyggende indsats, star ikke i modsetning til
rensningsforanstaltninger. Rensningslesninger er —
og vil fortsat i veesentligt omfang vere — nedvendige
elementer i miljobeskyttelsesarbejdet. Men princip-
pet udtrykker nedvendigheden af en prioritering ud
fra en okologisk og samfundsekonomisk helhedsbe-
tragtning.

Miljebeskyttelse og samfundsegkonomi ma ned-
vendigvis ses i sammenhzng, som det ogsa er sket i
forbindelse med miljoministerens redegerelse om
mél og midler i miljopolitikken. Det er imidlertid vig-
tigt at understrege, at samfundsgkonomi ikke uden
videre kan seattes lig med virksomhedsekonomi i
snaver forstand. En raekke dispositioner, som treffes
af den enkelte virksomhed — eller af den enkelte for-
bruger — har afledede konsekvenser i form af omkost-
ninger til oprydning, destruktion og rensning, som ik-
ke uden videre er synlige eller maerkbare for den en-
kelte virksomhed - eller forbruger. Denne »falles-
omkostning« for samfundet ma medinddrages i den
skonomiske helhedsvurdering. P4 lang sigt vil ogsa
en forringelse af naturgrundlaget kunne satte skab-
nesvangre graenser for sdvel livskvaliteten for den en-
kelte som for de samfundsekonomiske muligheder.

For den enkelte virksomhed er det af afgerende be-
tydning at -kunne overskue virksomhedens aktuelle
situation i forhold til de miljokrav, der stilles, ligesom
virksomheden skal have mulighed for at kunne plan-
leegge sine investeringer med storst mulige sikkerhed
for, at ogsa fremtidige krav er kendt.

Ydermere md man ved anvendelsen af princippet
om renere teknologi nedvendigvis tage hensyn til op-
retholdelsen af virksomhedernes internationale kon-
kurrenceevne og udviklingsmuligheder ved fastsat-
telsen af krav efter loven.

Disse overordnede hensyn og principper for lo-’
vens administration skal bade finde anvendelse ved
konkrete afgorelser efter loven, ved fastsettelsen af
vejledning og normer som rammer og retningslinier
for myndighederners praksis og ved fastsaettelsen af
generelle regler efter loven. Herved sikres en konse-



