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den sociale pensions grundbeleb (det sakaldte § 136,
stk. 1 belgb). Pa § 112, stk. 1 institutionerne modtager
(amts)kommunerne ikke et tilsvarende belob.

Lommepengebelabet for § 112, stk. 1 institutioner
finansieres som institutionsudgift, mens lommepen-
gebelobet for § 112, stk. 2 institutioner er finansieret
af staten. .

I tabel 4 og 5 er vist de umiddelbare fordelingsvirk-
ninger, ndr henholdsvis en § 112, stk. 1 ogen § 112,
stk. 2 beboer omfattes af forsggsordningen. Der er ta-
le om skennede gennemsnit.

Tabel 4. Umiddelbar fordelingsvirkning af forslaget
vedr. § 112, stk. 1. (91-niveaun).

beboer kon::::ne/ stat
pension m.v. 74.072 0 ~74.072
lommepenge -9.507 9.507 0
servicepakke —47.064  47.064 0
skat 0 0 0
60 pct. betaling 134 -134 0
husleje -33 33 0
ialt 17.602  56.470 -74.072

Det ses af tabel 4, at kommune og amt umiddelbart
vil have en »gevinst« pa ordningen pd 56.470 kr. ar-
ligt pr. beboer, der omfattes af forsegsordningen.

Tabel 5. Umiddelbar fordelingsvirkning af forslaget
vedr. § 112, stk. 2 (91-niveau).

beboer km::?n':"e/ stat
pension m.v. 62.366 0 -62.366
lommepenge —-10.104 0 10.104
servicepakke -47.064  47.064 0
skat -2.980 1.703 1.277
60 pct. betaling 5.763 -5.763 0
husleje -1.420 1.420 0
ialt 6.561  44.424 -50.985
§ 136, stk. 1 0 —44.952 44952
total 6.561 -528  -6.033

Af tabel 5 ses, at (amts)kommunerne vil have et
umiddelbart »tab« pa 528 kr. arligt pr. beboer, der er
omfattet af ordningen.

Der er saledes en betydelig forskel i de gkonomi-
ske konsekvenser for (amts)kommunerne for hen-
holdsvis § 112, stk. l-institutioner og § 112, stk. 2-in-
stitutioner.

For at opveje ovennzvnie forskelle mellem de to
institutionstyper og for at modvirke et evt. gkono-
misk incitament til primert at lade institutioner efter
§ 112, stk. 1, veere omfattet af ordningen, foreslas, at
der indfores et kompensationsbelsb for statslige mer-
udgifter pa 4.650 kr. manedlig i 1992 og 4.750 kr. ma-
nedlig i 1993 for personer, der er optaget i en institu-
tion efter § 112, stk. 1, der omfattes af forsegsordnin-
gen.

Den begransede udgift for (amts)kommunerne for
§ 112, stk. 2- beboere er indregnet i kompensationsbe-
lobet, saledes at (amts)kommunerne ikke i gennem-
snit vil have et tab p4 ordningen.

Under forudsatning af, at 500 personer er omfattet
af ordningen medio det forste ir og yderligere 500
medio det andet ar, vil de gkonomiske konsekvenser
blive som vist i tabel 6.

Tabel 6. Fordelingsvirkning af forslaget vedr.
forsogsordning pa § 112 omradet.

Mio. kr (91-niveaun)

beboerne  kommune amt stat
1992 7,23 0,03 0,11 -7,38
1993 14,46 0,07 023 -14,76

c. @konomien vedrorende det samlede lovforslag

De samlede ekonomiske konsekvenser af lovfor-
slaget for kommune, amt og stat er vist i tabel 7, hvor
der dog ikke er medregnet konsekvenserne af, at der
efter geeldende bestemmelser fortsat kan udbetales
erhvervsdygtighedsbelob og bistands- og plejetilleeg i
forste kvartal 1991.

Tabel 7. Lovforslagets samlede skonomiske virknin-
ger for kommuner, amter og stat.

Mio. kr (91-niveau)

beboerne kommune amt stat  det off. ialt
1991 45,00 24,00 0,00 —69,00 -45,00
1992 82,23 11,03 0,11 -93,38 -82,23
1993 14,46 0,07 0,23 -14,76 -14,46

Det offentliges udgifter ved fortsat at udbetale er-
hvervsudygtighedsbelob og bistands-/plejetilleg er
pé 3,5 mio. kr. brutto. Nettomerudgiften er beregnet
til 1,2 mio. kr.

Denne ordning finansieres siledes ikke over de ge-
nerelle bloktilskud. Der er i stedet etableret en finan-
sieringsordning, der kun omfaiter de berorte kommu-
ner. Denne finansieringsordning er imidlertid base-
ret pi gennemsnitstal. Nogle kommuner kan have
tab, mens andre kan fi en gevinst ved at indga i ord-
ningen. Storre afvigelser fra den normale finansiering



