
1047 Bet. o. lovf. vedr. den sociale styrelseslov m.m. 1048 

udvalg. Mindretallet-forudsætter dog, at udval- 
gets kommisorium får bred opbakning i Folke- 
tinget og blandt brugerne. Mindretallet lægger 
derfor vægt på: 
-  at udvalget er frit stillet med hensyn til even- 

tuelle ændringer i tilkendelsessystemet, såle- 
des at der ikke alene arbejdes med udlæg- 
ning til kommunerne og modeller for dette, 

-  at udvalget også får mulighed for at inddrage 
de ændringer i arbejdet, som socialministe- 
rens ændringsforslag er udtryk for (udlæg- 
ning af almindelig og forhøjet almindelig 
førtidspension m.m.). 
Mindretallet finder, at udvalget bør bestå af . 

repræsentanter for invalideorganisationerne, 
arbejdsmarkedets parter (herunder såvel LO 
som FTF) og eventuelt relevante enkeltperso- 
ner. Mindretallet skal endvidere pege på, at ud- 
valgets formand bør være en alment respekteret 
person hentet udefra. 

Ud fra ovenstående finder mindretallet det 
fortsat sagligt set rigtigt og mest hensigtsmæs- 
sigt, at der alene nedsættes et udvalg, og at der 
ikke gennemføres beslutninger, som tager for- 
skud på konklusioner, udvalget måtte kunne 
fremkomme med. Mindretallet kan derfor ikke 
støtte socialministerens ændringsforslag til lov- 
forslaget og derfor heller ikke lovforslagets en- 
delige vedtagelse. 

Mindretallet skal i den forbindelse afvise mi- 
nisterens ændringsforslag med følgende be- 
grundelser: 
-  Udlægning af tilkendelse af førtidspensioner 

i henhold til § 14, stk. 3, nr. 1,2 og 3, til kom- 
munerne. Specielt virker det forkert, at til- 
kendelser i henhold til § 14, stk. 3, nr. 1, ud- 
lægges, idet dette er en helbredsbetinget før- 
tidspension, og at ændringsforslaget fra mi- 
nisterens side netop havde til formål at ud- 
skyde udlægning af de helbredsbetingede 
førtidspensioner. Gennem udlægning af § 14, 
stk. 3, nr. 1, opnås en kunstig adskillelse mel- 
lem ansøgere, hvis erhvervsevnenedsættelse 
er mindst 50 pet., og ansøgere, hvis erhvervs- 
evnenedsættelse er mindst 2/3. 
Udlægning af tildelingskompetencen til 

kommunerne for ansøgere i henhold til § 14, 
stk. 3, sker i øvrigt, uden at der sker en præcise- 
ring af den enkelte ansøgers retssikkerhed. 
Mindretallet finder, at eventuel udlægning må 
ses i sammenhæng med retssikkerheden, og fin- 
der det uhensigtsmæssigt, at dette sker, før ud- 

valget har taget stilling til, hvorledes en sådan 
sammenhæng kan tilvejebringes. 
-  Overflytning af revaliderings- og pensions- 

nævnene fra amtskommunerne til statsam- 
terne virker ligeledes uden sammenhæng 
med lovforslagets aktiverende formål. Med 
denne overflytning opnås en adskillelse mel- 
lem førtidspensionsområdet og det amtslige 
revalideringssystem. Mindretallet finder, at 
sådanne systemændringer bør afvente ud- 
valgsarbejdet, således at eventuelle ændrin- 
ger er begrundet i faktiske behov for forbed- 
ret revalidering og aktivering. Denne del af 
lovforslaget har ud over de menneskelige 
konsekvenser også økonomiske konsekven- 
ser, idet en sådan overflytning beløber sig til 
ca. 30 mio. kr. 
Mindretallet finder ikke, at udvalgsarbejdet 

siden 1. behandling har fjernet usikkerheden 
med hensyn til det kommunale beredskab til at 
varetage opgaverne. Der indregnes uændret 
personale i kommunerne, mens opgaverne for- 
øges for de kommunale medarbejdere. Der fo- 
reslås ingen tidsfrister for behandling af de til 
kommunen afsendte ansøgninger, hvilket kan 
åbne mulighed for længere sagsbehandlingsti- 
der for de ansøgere, hvor kommunen har til- 
kendelseskompetencen. Mindretallet finder, at 
der burde indføres en tidsfrist for den kommu- 
nale sagsbehandling bl.a. for at kompensere for 
fjernelsen af forskudsudbetalingerne af pen- 
sion. 

Mindretallet finder, at en højere refusions- 
sats på revalidering ville fremme en aktiveren- 
de og revaliderende indsats i de enkelte kom- 
muner, og at udvalgsarbejdet heller ikke har 
ændret på de problemer. 

Et andet mindretal (Det Konservative Folke- 
partis, Venstres, Centrum-Demokraternes, Det 
Radikale Venstres og Kristeligt Folkepartis 
medlemmer af udvalget) indstiller lovforslaget 
til vedtagelse med de af ministeren stillede æn- 
dringsforslag. 

Et tredje mindretal (Fremskridtspartiets 
medlem af udvalget) indstiller lovforslaget til 
vedtagelse med de stillede ændringsforslag. I 

Ændringsforslag 


