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Betenkning

over

Forslag til lov om @&ndring af lov om social bistand

[af Jytte Andersen (S), Hanne Thanning Jacobsen (SF), Bente Juncker (CD) og Marianne J elved
(RV) m.fl]

Udvalget har behandlet lovforslaget i en
reekke meder og har herunder stillet sporgsmal
til socialministeren, som denne har besvaret
skriftligt.

Herefter indstiller et flertal (udvalget med
undtagelse af Fremskridtspartiets medlem) lov-
forslaget til vedtagelse ucendret.

Et mindretal inden for flertallet (Det Konser-
vative Folkepartis og Venstres medlemmer af
udvalget) ensker at udtale folgende:

Regeringspartierne konstaterer, at dagtilbud
til born efter bistansloven er en social ydelse pa
linje med de evrige ydelser efter loven som
f.eks. kontanthjelp, hjemmehjelp, pladser i
plejehjem og degninstitutioner for bern og
voksne. Der galder ingen opsigelsesregler for
disse ydelser, idet det er den enkeltes behov,
der er afgerende for tilbudet og dets varighed.

Kompetencen til at tildele ydelserne ligger
hos kommunalbestyrelsen eller amtsradet.
Men ud fra en lighedsgrundsatning kan en be-
stemt gruppe ikke generelt uden udtrykkelig
lovhjemmel udelukkes fra en ydelse. Derimod
kan kommunalbestyrelsen f.eks. ved tildeling
af institutionspladser prioritere ansegerne og
efter en individuel bedemmelse bestemme, at
den enkelte ikke l&ngere har behov for ydelsen.

Med hensyn til dagtilbud til bern vil der vere
en rekke situationer, hvor barnet méa ophore i
tilbudet, f.eks. fordi barnet flytter ud af kom-
munen, eller fordi barnet skonnes at have be-
hov for anden stotte, miske optagelse i en sa&r-

lig institution for bern med handicap. Det fol-
ger af formalsbestemmelsen i lovens § 69, stk. 2,
at dagtilbud bade tjener et pasningsformdl og
udger et socialt og paedagogisk tilbud til born.
Derfor kan tilbudet veere af veerdi for barnet,
selv om foraldrene i en perlode er i stand til
selv at passe det hele dagen pa grund af eksem-
pelvis ledighed.

Det helt centrale hensyn til barnets tarv sy-

nes siledes sikret i den nugeeldende lovgivning.

samtidig med, at kommunerne er sikret de ned-
vendige frihedsgrader til at finde lokale og indi-
viduelle lgsninger, som tilgodeser behovet for
en fleksibel udnyttelse af ressourcerne. »

Alligevel er der rejst tvivl om, hvorvidt et
barn kan smides ud af en daginstitution, alene
fordi en eller begge foraldre er blevet arbejds-
lgse. Det har aldrig veret meningen, at en be-
stemt erhvervsstatus skulle diskrimineres. eller
p4 anden méade spille en afgerende, generel rol-
le pa bekostning af det individuelle hensyn.

Regeringspartierne kan derfor stotte, at bi-
standsloven kommer til at indeholde en regel i
visitationsbestemmelsen for daginstitutioner
(§ 72) om, at et barn ikke skal udmeldes af en
daginstitution, alene fordi foreldrene bliver le-
dige.

Daginstitutioner opfylder to behov. Et pas-
ningsbehov og et pedagogisk behov, som ikke
har noget med selve pasningen af gore. Born af
foraeldre, der har mulighed for selv at varetage
pasningen, har et lige s4 storet behov som an-
dre bern for at veere sammen med javnaldren-
de nogle timer om dagen. Det behov kaninogle



