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Bilag til tilfejelse til tillegsbet. o. lovf. vedr. fast forbindelse over Oresund
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under ogsa droeftes indgéende i det folketings-
udvalg, som behandler lovforslaget mellem 1.
og 2. behandlingen og eventuelt ogsa mellem
2. og 3. behandlingen i Folketinget.

Den udformning af projektet, som saledes er
angivet i lovforslaget og bemarkningerne her-
til, i aftalen mellem den danske og den svenske
regering, og som i ovrigt er tilkendegivet under
Folketingets behandling af lovforslaget, er ret-
ligt bindende for vedkommende minister og de
selskaber, der skal foresta gennemforelsen af
anlegget.

4. Det er fremhavet ovenfor, at bestemmel-
sen i direktivets artikel 1, stk. 5, ma forstas sa-
ledes, at projekter, som vedtages ved searlige
nationale love, og som indeholder en sadan
konkretisering af projektet, at man herved har
skabt grundlag for, at den nationale lovgiv-
ningsprocedure kan sikre en offentlig debat
om de miljomassige virkninger af det pagel-
dende projekt, falder uden for anvendelsesom-
radet for VVM-direktivet.

Den foreslaede lov om anleg af fast forbin-
delse over @resund kan, som der nermere er
redegjort for ovenfor, ikke leses isoleret; men
mé lzeses i sammenhang med lovforslagets be-
markninger og den som bilag til lovforslaget
optagne dansk-svenske aftale med dertil knyt-
tede bilag, idet disse efter dansk ret er af afgo-
rende betydning for fastleeggelsen af lovens
nermere indhold.

Lovteksten, lovforslagets bemarkninger og
den dansk-svenske aftale med dertil knyttede
bilag, herunder kortmateriale, giver tilsammen
efter regeringens opfattelse en sd indgéende
beskrivelse af projektet og dets miljomassige
virkninger, der er nermere belyst ved offent-
liggjorte undersogelser, at anlegsloven opfyl-
der betingelserne for at veere omfattet af be-
stemmelsen i VVM-direktivets artikel 1, stk. 5.

Baggrunden for denne bestemmelse er, som
fremhaevet ovenfor, hensynet til, at der stilles
oplysninger til rddighed for offentligheden
m.v., siledes at der sker en vurdering af an-
legsprojekters miljomaessige virkninger. 1 be-
tragtning af de oplysninger, der er indeholdt i
lovforslaget, den dansk-svenske aftale samt de
rapporter, der er udarbejdet om de miljomzs-
sige sporgsmal, m& hensynet bag direktivet sd-
ledes veere tilgodeset, idet alle interesserede
har haft lejlighed til at ytre sig i den offentlige

debat, ligesom de frit har kunnet henvende sig
til Folketinget og herunder kunnet anmode om
foretreede for det folketingsudvalg (Folketin-
gets Trafikudvalg), som behandler lovforsla-
get.

Det kan i den forbindelse oplyses, at Folke-
tinget havd sin forste grundige dreftelse af pro-
jektet under en foresporgselsdebat den 19.
marts 1991, at lovforslaget blev fremsat den 2.
maj 1991, at lovforslaget var til 1. behandling
den 8. maj 1991, at forslaget blev henvist til
Folketingets Trafikudvalg, der afgav betenk-
ning over forslaget den 29. maj 1991, at forsla-
get var til 2. behandling i Folketinget den 31.
maj 1991, at forslaget herefter blev henvist til
fornyet behandling i Folketingets Trafikud-
valg, der har afgivet tillegsbetznkning den 9.
august 1991, og at 3. behandling af lovforslaget
er berammet til den 14. august 1991.

Til orientering vedlegges Trafikudvalgets
betenkning af 29. maj 1991 og tillegsbetenk-
ning af 9. august 1991.

Det forhold, at der i en anlagslov, der i en-
keltheder beskriver projektet pd samme méde
som den foreslaede lov vedrerende Dresunds-
forbindelsen, leegges op til, at der senere i for-
bindelse med detailprojekteringen vil kunne
foretages visse justeringer i projektet i lyset af
yderligere undersggelser og vurderinger, kan
ikke indebare, at betingelserne i artikel 1, stk.
5, for, at projektet ikke er omfattet af VVM-di-
rektivet, ikke skulle vaere opfyldt. Denne frem-
gangsméade har jo til formal at gennemfore en
yderligere 51kr1ng af hensynet til miljobeskyt-
telsen.

I1. Fuglebeskyttelsesdirektivet

Den danske regering har i forlengelse af de
oplysninger, der blev givet under moedet den
20. marts 1991, i sit brev af 14. maj 1991 givet
en omfattende redegorelse for @resundsfor-
bindelsens forhold til fuglebeskyttelsesdirekti-
vet.

Kommissionen anforer imidlertid i sit brev -
af 8. august 1991, at Kommissionen endnu ik-
ke har haft mulighed for endeligt at tage stil- -
ling hertil. ' )

Da der i Kommissionens brev pé trods heraf
anfores nogle betragtninger vedrorende fugle-
beskyttelsesdirektivet, finder den danske rege-
ring anledning til at gentage hovedsynspunktet
i brevet af 14. maj 1991, hvorefter @resundsfor-



