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ojemed fortsat handles med underskudsselska-
ber.
Sporgsmal 7: '

Ministeren bedes kommentere vedlagte om-
tale af handel med underskudsselskab i Borsen
den 14. september 1990. Ministeren bedes oply-
se, om han ikke — bl.a. pa baggrund af artiklen —
nu er enig i, at de nugzldende regler i lignings-
lovens § 15 mé strammes op.

Vil det af ministeren bebudede lovforslag
wramme« en transaktion som den omtalte, hvor
der er tale om et barsnoteret selskab, der over-
drages med et betydeligt skattemassigt under-
skud, derefter szlger sin virksomhed til akti-
eslgeren, og til slut udnyttes som investerings-
selskab?

(1989-90, spm. 174, alm. del —bilag 318).

Svar:

Udvalget anmoder om mine kommentarer til
omtalen i Borsen den 14. september 1990 af en
konkret handel med et barsnoteret selskab og
sporger, om jeg — bl.a. pd baggrund af artiklen —
nu er enig i, at de nugaldende regler i lignings-
lovens § 15 ma strammes op.

P4 grund af reglerne om tavshedspligt kan
jeg ikke nermere kommentere den konkrete
handel.

I ovrigt synes det ikke at fremgé af artiklen,
at formalet med handlen er af skattemassig ka-
rakter. Det er snarere et spergsmal om at opnd
en hurtigere og nemmere adgang til Fondsber-
sen.

P4 baggrund af artiklen finder jeg derfor ikke
anledning til at overveje en ndring af reglerne
om underskudsfremforsel i ligningslovens § 15.

Dernast sporges der, om det lovforslag, jeg
har bebudet, vil omfatte en transaktion som
den, der omtales i artiklen, hvor der er tale om
et bersnoteret selskab, der overdrages med et
betydeligt skattemessigt underskud, derefter
seelger sin virksomhed til akties@lgeren og til
slut udnyttes som investeringsselskab.

Regeringen har den 2. oktober 1990 fremsat
et forslag til en konkursskattelov samt et hertil
knyttet forslag til lov om @ndring af forskellige
skattelove og konkursloven (Underskud ved
tvangsakkord udenfor konkurs og gaeldssane-
ring udenfor konkurs m.v. og @ndringer som
folge af konkursskatteloven). Disse forslag om-
fatter ikke en situation som den beskrevne.

Den konkrete sag kan jeg — som anfort — pa
grund af reglerne om tavshedspligt ikke kom-
mentere. Jeg ma i denne forbindelse bemearke,
at jeg heller ikke finder det rigtigt at kommente-
re en transaktion i lyset af et lovforslag pa bag-
grund af en avisartikel.

Sporgsmal 11:

»P4 hvilke omrader adskiller lovforslaget sig
fra Skattelovradets anbefalinger i beteenkning
nt, 1101 fra 1987 %«

Sporgsmal 12:

»Har Skattelovradet udtalt sig om det fore-
liggende lovforslag? 1 bekreftende fald enskes
en kopi af udtalelsen.«

Svar:

Betenkning nr. 1101 fra 1987 indeholder en
lovskitse, som har dannet grundlag for udarbej-
delsen af L 6 og L 7. Skattelovradet har kom-
menteret et tidligere udkast til L6 og L 7 (bl.a.
med en anden nummerering af paragrafferne).
I det folgende vil jeg forst og fremmest koncen-
trere mig om de @ndringer, som Skattelovradet
har kommenteret, fordi de indebarer en fravi-
gelse fra Skattelovradets skitse. Endvidere om-
taler jeg under pkt. B.I. en enkelt endring, der
ikke var med i det udkast, som Skattelovradet
har kommenteret. Skattelovradets udtalelse
vedlegges i kopi.

A. Forslaget til konkursskatteloven

1. Efter lovforslagets § 14 kan skattemyndig-
heden treffe bestemmelse om skattepligt, hvis
myndigheden skenner, at konkursindkomsten
opgjort efter fradrag af tidligere ars underskud
overstiger i alt 100.000 kr. Skattemyndigheden
kan dog undlade at treffe bestemmelse om
skattepligt, hvis det mé antages at kun én min-
dre del af skatten kan inddrives. Efter lovforsla-
gets §§ 3 og 11 gives der ved beregning af skat-
ten af konkursindkomsten et fradrag pa
100.000 kr.

Skattelovradets skitse gar ud p4, at afgerelse
om skattepligt kun kan traeffes, sdfremt det ma
antages, at den skattepligtige indkomst i for-
bindelse med behandlingen af konkursboet vil
vaere »betydelig«. ‘

2. Efter lovforslagets § 15 skal bostyreti kon-
kursboet sende genparter af opgerelsen efter §



