151 28/12 90: 2. (sidste) beh. af f. t. beslutn. om almen legegerning

152

[Sundhedsministeren]

et eneste parti repreesenteret her i Folketinget,
der onsker det, og det lovforslag, som regerin-
gen havde lagt frem, ville netop ogsa sikre, at
der ikke kom brugerbetaling 1. januar.
Finansministeren har meget tydeligt gjort re-
de for, at det er en vildfarelse, nar man taler om,
at man har lagt forhandlingskompetencen de-
centralt. Folketinget har palagt regeringen en

godkendelsesforpligtelse. Regeringen ber, nar

man overvejer godkendelse eller forkastelse,
tage hensyn til, om der er nogle sundhedsfagli-
ge eller nogle samfundsekonomiske forhold,
som taler imod en godkendelse. Regeringen
skal sikre, nar det offentlige patager sig ogede
udgifter, at der sa er en modydelse til gengeeld.
Den aftale, som er indgaet midlertidigt, inde-
holder ingen form for modydelser.

Nar fru Birgitte Husmark her glaeder sig over
de kvalitetsforbedringer, man herved har sikret
sig, er det at tage forskud pa glederne; der lig-
ger ikke én konkret aftale om én eneste form for
modernisering, én eneste kvalitetsforbedring.
Der er alene med det beslutningsforslag sikret
leegerne en indtegtsfremgang uden nogen form
for modydelse, uden nogen form for forbedring
for patienterne.

Jeg synes egentlig ikke, det er sd forfeerdelig
meget at sl sig til ridder pa, at man har sikret
en relativt hej indtzgtsgruppe en oget ind-
* komst.

(Kort bemerkning).

Torben Lund (S):

Man ma jo sige, at finansministeren har en
vanskelig opgave, fordi han i den ene s@tning
er nodt til at vedsta det, han sagde i gar om, at
der er ingen sammenhang imellem dette over-
enskomstomrade og forholdene pa arbejds-
markedet. I de n@ste setninger bestiller finans-
ministeren ikke andet end at referere overens-
komstforholdene pa arbejdsmarkedet. Det er
altsa en vanskelig opgave, men jeg kan tove fi-
nansministeren, at vi vil sta fast p4, at der ikke
er nogen sammenhang imellem de to omrader.

Det var ogsa lige fer finansministeren i star-
ten af sit seneste indleg fik mig lagt i munden,
at jeg skulle have talt om, at finansministeren
ikke fulgte loven.

Finansministeren sagde, at han havde pligt
til at blande sig i det. Det anerkender jeg fuld-
steendig. Jeg har heller ikke nogen sinde anty-
det, at finansministeren skulle have handlet

ulovligt, men det er jo ikke det samme som at
sige, at finansministeren havde handlet klogt.

Tveertimod synes jeg, at finansministeren har
handlet overordentlig dumt i den sag, der er ta-
le om her. Det er det, et flertal i Folketinget for-
soger at rette op, og det er jeg glad for lykkes.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg synes faktisk ikke, at finansministeren
skal gore det mere indviklet, end det er. Dette
forslag er et beslutningsforslag. Vi beder rege-
ringen om at komme med et lovforslag om,
hvordan en sadan opmandsinstitution kan eta-
bleres. S& kan finansministeren i den sammen-
hang komme med alle de indvendinger, finans-
ministeren har, dersom han mener, det er sd
forfzerdeligt. Det er jo netop derfor, det er et be-
slutningsforslag. At finansministeren s godt
kunne have sagt noget om det i gér og ogsd have
taget kontakt, skal jeg undlade at komme ind
pa her.

Derfor synes jeg ikke, finansministeren end-
nu en gang skal gentage en hel masse om alt det
med overenskomsterne, men holde sig til be-
tenkningen. Deri star meget klart, at vi ikke har
foruddiskonteret en klap med dette beslut-
ningsforslag, men at vi har ment, at det ville vae-
re bedre, hvis parterne nu selv kunne nd frem til
noget, og hvis de ikke kan blive enige, er der en
opmandsinstitution. S kan de finde ud af, om
det er bedre at lade denne opmand afgere det,
eller at andre ger det for dem. Det er netop det,
der er hele grundfilosofien i opmandsinstitutio-
nen. .

Finansministeren bliver ved med at hevde —
det er ogs4 rigtigt — at det faktisk er regeringens
opgave at godkende. Det er ogsa derfor, at et
mindretal inden for flertallet har sagt, om vi ik-
ke skulle prove pa at diskutere, om det er serlig
hensigtsmeassigt at leegge forhandlingskompe-
tencen ud til nogle andre, og derefter er der sd
en regering, der skal godkende det. Det skaber
nasten uundgaeligt en konfliktsituation. Der-
for synes jeg, at finansministeren ogsa skulle ta-
ge dette med. Jeg vil faktisk opfordre finansmi-
nisteren til i sammenhang med, at man frem-
setter lovforslaget, ogsa at fa en vurdering af,
om det i virkeligheden er en serlig hensigts-
maessig made, vi ordner det pd. Debatten i dag
kunne jo tyde pa, at den faktisk ikke er serlig
hensigtsmassig.




