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[Henning Nielsen]

Nu er det ikke sddan, at landbrugsministeren
har sat ekstra penge af til formalet pa Land-
brugsministeriets konto, idet udgifterne jo skal
dekkes ved besparelser netop pa nogle af de
gode omréder som skovforbedring, produktud-
vikling i forarbejdningsindustrien og i forbin-
delse med egkologiloven.

Landbrugsministeren har udtalt, at med hen-
syn til ekologiloven vil det i hvert fald veere sa-
dan, at man ikke vil afvise nogen, der ansoger
om omlagning eller andre aktiviteter inden for
dette omrade. Det har landbrugsministeren ud-
talt offentligt, og jeg ville selvfelgelig gerne, om
han ogsé i Folketinget vil bekraefte dette.

En anden del af lovforslaget gaelder begge lo-
ve, nemlig at landbrugsministeren nu kan god-
kende landbrugs- og skovbrugskonsulenter
som sagkyndige konsulenter i disse meget kom-
plicerede sager. For de er meget komplicerede,
og det, vi har til behandling her, er egentlig og-
sd meget bureaukratisk. Landbrugsministeren
vil nu have det sadan, at han kan udneavne dis-
se konsulenter, godkende dem uanset deres or-
ganisationsansettelse.

Jeg vil gerne sperge ministeren, om han ikke
har tillid til de nuveerende konsulenter. Har der
varet noget galt med administrationen af love-
ne pa disse omréder, disse ansogninger, der bli-
ver udfyldt osv.? Har man ikke gjort det godt
nok? Er det det, der ligger bagved, at man nu vil
have det sddan, at man kan gi ud og ansatte
private firmaer? Det vil jeg bede landbrugsmi-
nisteren svare pé.

Men hovedsigtet i forslaget er Socialdemo-
kratiet altsa indstillet pa at stette.

Renholt (KF):

Da dette lovforslag primert indeholder nog-
le bestemmelser om nogle &ndringer i en eksi-
sterende lov, vil jeg koncentrere mig om disse
fa ndringer og kun knytte nogle f4 kommenta-
rer til selve loven til allersidst.

Der er tre principielle eendringer. Den ene er,
at nu kan dele af det danske rige komme ind
under det, man i andre sammenhange kalder
ugunstigt stillede omrader. Det m4 undre man-
ge, at vi i og for sig har veeret sd lang tid om at
opné denne begunstigelse af mange af vore oer,
som jo rent klimamessigt, bonitetsmzassigt osv.
ikke har vaeret ugunstigt stillede. Men pa grund
af infrastrukturforhold og de foregede omkost-
ninger, der er ved at have en virksomhed p4 en

@, synes jeg, det er seerdeles berettiget at give
gerne og det erhvervsliv, der findes pa eerne,
denne héndsrekning.

Den anden @ndring er, at man nu kan god-
kende konsulenter, der ikke har de organisa-
tionsmessige bindinger, som den oprindelige
lov forudsatte, og det kan ikke undre, at Det
Konservative Folkeparti stotter dette varmt.
Jeg kan ikke undlade at knytte den kommentar
til netop hr. Henning Nielsens indlzg, at den
klassiske forskel mellem Socialdemokratiet og
Det Konservative Folkeparti i den forbindelse
er, at vi ikke gar ind for organisationstvang af
nogen art.

Ogsa de skerpede straffebestemmelser er vi
desvaerre nedt til at hilse velkommen. Nar jeg
bruger det ordvalg, er det, fordi vi desvaerre har
set en rekke eksempler pd misbrug af de for-
skellige stotteordninger inden for EF. Jeg fin-
der det uheldigt, at det skal vaere nedvendigt at
lave disse stramninger, men erfaringerne viser,
at det er det desveerre.

S4 sagde jeg indledningsvis, at jeg til sidst
gerne ville knytte nogle kommentarer til selve
effektivitetsloven i al almindelighed. Det vil
jeg, fordi der i den seneste tid har veret meget
fremme i medierne om EF-Kommissionens nye
forslag til eendring af det principielle indhold i
den felles landbrugspolitik, som jo netop gar
ud pa at treeffe foranstaltninger til begrensning
af produktionen, og s& behandler vi her et lov-
forslag, der har sin oprindelse i et EF-direktiv,
som netop har det stik modsatte sigte, nemlig at
forbedre effektiviteten. Jeg vil gerne bruge det
som et signal til kommisseren om, at hvis han
skal foresla ®ndringer i selve principperne for
den felles landbrugspolitik, skal han gore det
lidt mere konsekvent, ellers vil vi i den kom-
mende tid moede en forferdelig rekke paradok-
ser, men det kan jo vere, at det neste udspil er
mere i harmoni med de geldende regler.

Det Konservative Folkeparti kan stotte lov-
forslaget. '

Mariann Fischer Boel (V):

I betragtning af, at landbrugets tunge ekono-
miske og til dels ogsa miljemeessige problemer,
problemer pa den mellemlange sigt, bestemt ik-
ke synes at blive mindre, og ogsa i betragtning
af de vanskelige beskeftigelsesmeassige og bo-
setningsmessige forhold, som hersker i de mal
5 b-omréder, vi her taler om — det er de 33 ger ~



