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[Karen Hojte Jensen]

ning, leegger vi fra konservativ side vagt pa, at
opmanden far bestemte retningslinjer for, in-
den for hvilken ekonomisk ramme han kan
traeffe afgorelse om fornyelse af overenskom-
sten. Vi kan ogsé tilslutte os regeringens syns-
punkter med hensyn til det ekonomiske grund-
lag, sddan som de fremgar af bem&rkningerne
til lovforslaget.

Anders Mpglgaard (V):

I maj 1990 opsagde Praktiserende Leagers
Organisation landsoverenskomsten om almen
legegerning med virkning fra den 1. januar
1991. Senere har Praktiserende Lagers Organi-
sation og Sygesikringens Forhandlingsudvalg
forlenget overenskomsten til den 1. juli 1991.
Siden har Folketinget igennem et beslutnings-
forslag pélagt regeringen at godkende denne
forlengelse, og med beslutningsforslag nr. B 5
fik regeringen samtidig palagt senest den 1. fe-
bruar 1991 at fremseatte forslag til lov om ud-
pegning af en opmand, der skal traeffe afgorelse
om de spergsmaél, parterne ikke kan n4 til enig-
hed om senest den 1. juli 1991.

I Venstre er vi mildest talt meget kritiske over
for det foreliggende lovforslag, som Folketin-
gets flertal har palagt regeringen at fremszatte.
Der er mange veagtige grunde til at afvise dette
lovforslag. Lovforslaget medforer et historisk
brud pa-den sedvanlige fremgangsméde for
losning af interessetvister. Det er ogsé dybt kri-
tisabelt, at beslutningsforslag nr. B 5 ikke op-
stiller begraensninger i opmandens kompeten-
ce. En overenskomst mellem SFU og PLO pé
dette lovgrundlag fastleegger vasentlige be-
stemmelser om borgernes rettigheder, nar det
gaelder almindelig legehjelp. Det ville da vare
naturligt, at regler, der er bindende for borger-
ne, bor fastlegges af sundhedsministeren og
amtsrddene, der dog har det politiske ansvar
for vort sundhedsvaesen. Den foresldede op-
mandslesning kan medfare en forflygtigelse af
det politiske ansvar, som vi finder er dybt uac-
ceptabel.

Lovforslaget kan ogsa bringe de praktiseren-
de leeger i en hgjst uacceptabel situation. De
kan patvinges at praktisere pa vilkar, de ikke
selv har nogen som helst indflydelse pa. Ogsa
det finder vi er uacceptabelt.

Derfor vil vii Venstre kraftigt tage afstand fra
intentionerne i lovforslaget.

Birgitte Husmark (SF):

Fru Tove Lindbo Larsen og andre har allere-
de beskrevet baggrunden for lovforslaget. Fra
SF’s side skal vi da sige, at vi regner med, at
parterne, altsd SFU og PLO, vil fortsatte for-
handlingerne derfra, hvor de var néet til med
hensyn til alle de strukturendringer i sygesik-
ringsoverenskomsten, som man faktisk var ble-
vet enig om, og som peger i en meget god ret-
ning.

Sa siger fru Karen Hgjte Jensen, at hverken
Praktiserende Laegers Organisation eller Syge-
sikringens Forhandlingsudvalg ensker en sa-
dan opmand, og til det kan jeg kun sige, at sé er
det jo bare om at blive enig, inden en sddan op-
mand skal treede i funktion. Det har da ogsa
veeret malet og ensket fra Socialistisk Folke-
partis side, at denne opmand slet ikke skulle
blive nedvendig.

P4 den anden side var det vores mulighed for
atimedekomme SFU’s og PLO’s eget enske om
en forlengelse af den geldende overenskomst,
og derfor star vi nu i denne situation. Vi mener,
at lovforslaget skal behandles hurtigt i udval-
get, og vi mener heller ikke, at vi skal have disse
bindinger eller den hjzlp, eller hvad man nu
skal kalde de bemarkninger, der er kommet fra
sundhedsministeren eller finansministeren,
stdende pa denne méde, men det ma vi se pa i
udvalget.

Kopke Christensen (FP):

Fremskridtspartiet stemte som bekendt imod
beslutningsforslag nr. B 5, der palagde regerin-
gen at godkende aftalen af 21. december 1990
mellem SFU og PLO om forlengelse af lands-
overenskomsten om almen legegerning.

Den beslutning, som S, SF og Det Radikale
Venstre pélagde regeringen at fore ud i livet, er
efter vores opfattelse absolut ikke gavnlig,
hverken for patienterne, for leegerne eller for
den offentlige skonomi. I den forbindelse hen-
viser jeg til de bemerkninger, jeg pa Frem-
skridtspartiets vegne fremsatte ved behandlin-
gen af beslutningsforslag nr. B 5 og lovforslag
nr. L 2 mellem jul og nytar.

Nu star vi sa over for det meget specielle par-
lamentariske faenomen, at regeringen skal op-
treede loyalt over for det alternative flertal, der
vedtog beslutningsforslag nr. B 5 imod regerin-
gens og de ovrige ikkesocialistiske partiers
stemmer. Her er det ikke oppositionen, der op-



