2321

2172 91: 1. beh. af f. t. beslutn. om en forzldreindkomstuathengig uddannelsesstotte

2322

Rahbzk Meller (SF):

Ja, det bliver hurtigt monotont, for jeg vil og-
s4 sige, at det er et ganske vasentligt problem,
Kristeligt Folkeparti peger pa. Det er urimeligt,
at de 18-19-drige er underkastet en foral-
dreindkomstgraense, iser fordi det jo langtfra
kun er velhavere, der rammes af den; folk med
endda meget smé indkomster kan ikke fa SU
ifolge de geldende regler. Det vil vi gerne gore
noget ved. .

Vi vil dog ikke gore det pad den méde, at vi vil
tage ca. 160 kr. om maneden fra alle de nuve-
rende studerende. S& god for dem, der far den,
er SU simpelt hen ikke. Men som flere har va-
ret inde pa, foregir der i denne tid dreftelser
om omlagning af SU, og her vil vi tage proble-
met op. Jeg tror ikke, det vil lykkes at ophave
foreldreindkomstafhengigheden for 18-19-
drige i denne omgang; det kan nzppe lade sig
gore inden for de ekonomiske rammer, som
Kristeligt Folkeparti har veeret med til at vedta-
ge. Men hvis vi kan fa lempet pa selve greenser-
ne for forazldreindkomstafhengigheden, s i
hvert fald lavtlennede foraeldres beorn kan f
SU, sa er vi i hvert fald kommet et godt stykke
ad vejen.

Vi mé derfor afvise forslaget, men anerken-
der problemet.

Kapke Christensen (FP):

Der er mange aspekter i dette forslag, og vi
skal fra Fremskridtspartiets side sige, at vi prin-
cipielt og i det grundleggende er fuldkommen
enige med forslagsstillerne i, at man ikke kan
vaere afhengig af, hvilken indkomst foraeldrene
har, for at f4 uddannelsesstotte.

Jeg vil sige pa Fremskridtspartiets vegne, at
vi faktisk ser ret positivt pa forslaget. Vi mener
helt klart, at de unge, vi her taler om, er menne-
sker, som jo senere i livet vil vaere med til at give
til den samlede eskonomiske samfundskage.
Derfor er vi umiddelbart meget, meget positivt
stemt over for forslaget.

Jette Pors (CD):

Det er paA mange mader et godt forslag, og i
CD er vi ogsé helt pd belgelengde med den
holdning, at de 18-4rige, der i alle andre sam-
menhange betragtes som myndige, ogsa ber re-
spekteres som sddanne, nar vi taler SU.

Kristeligt Folkeparti leegger op til en omro-
kering af de nuvarende beleb inden for stipen-

dieordningen med begrundelsen, at der i den
nuverende gkonomiske situation ikke er rad til
at tilfore flere okonomiske ressourcer. Det vil
sa, som det er blevet nevnt af flere, betyde, at
de nuverende modtagere far en nedgang i sti-
pendietildelingen. Jeg vil gerne — til trods for
ministerens tal — se nogle flere tal og eksempler
for at fa klargjort, hvordan det vil berere den
enkelte. Det kan jeg ikke gennemskue helt i
dag.

Jeg lyttede ngje til ministerens indleeg, og for
mig lod det, som om ministeren — ligesom an-
dre ordferere ogsd har tilkendegivet — trods
manglende stette til beslutningsforslaget er
aben over for tankegangen i det.

Jeg har selv sympati for tanken om, at der ber
findes en samlet lasning pa de nuvarende SU-
problemer; vi fAir mange breve om diverse SU-
problemer hver dag. Jeg héber, at ministeren sa
hurtigt som muligt fremleegger en lgsningsmo-
del, for det er der stort behov for. Det er jo, for-
di der ikke er sket noget med hensyn til en revi-
sion af SU-loven, at vi s& er nogle, der tager
problemerne op her i salen ét for ét. Jeg ved ik-
ke, hvem det er, der forhindrer ministeren i at
fremsatte forslag til loveendring. Det er i hvert
fald ikke CD. ,

Men lad mig melde i dag, at vi ser med positi-
ve gjne pd Kristeligt Folkepartis beslutnings-
forslag. Udvalgsarbejdet ma s skabe klarhed
over gkonomien bag — om det kan gennemfores
uden de store ekonomiske tilfersler, eller om
en omrokering af de nuveerende midler er reali-
stisk.

Elisabeth Arnold (RV):

Som flere af de andre ordferere vil jeg ogsa
pa Det Radikale Venstres vegne sige, at det jo
er et positivt og rigtigt princip, Kristeligt Folke-
parti her leegger op til.

Det var oprindelig de gamle partier bag SU-
reformen, der havde den hensigt, at myndig-
hedsalderen og den alder, hvor man kunne fa
foreldreuafhzngig uddannelsesstatte, natur-
ligvis skulle folges ad; men det var et spergsmél
om penge, det var et spergsmal om midlerne,
hvorndr man kunne fa det gennemfort. Derfor
fik vi denne graensedragning ved 19-&rs-fod-
selsdagen til, hvornar man kunne f3 stotte, uan-
set hvad foraeldrenes indkomst var.

Det er naturligt, at man har denne skillelinje
ved 18-drs-alderen, og det er vi helt enige med



