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[Elisabeth Arnold]

Jeg vil ikke pa nogen made underkende de
problemer, der opstar, nar man sidder i et hus,
som man gerne vil blive boende i, til man ikke
kan klare sig lengere, og man skal selvfolgelig
har mulighed for at f4 indefrosset sine ejen-
domsskatter. Og de eksempler, som indenrigs-
ministeren navner, er jeg fuldsteendig klar over
findes lysievende i vores hverdag — dem kender
vi alle sammen.

Men det skal ikke afholde mig fra at sige, at
vi pé et eller andet tidspunkt mé tage fat i den
diskussion, med hvilken veegt ejendomsskatter
og grundskatter skal indgé i vores fremtidige
skattesystem, for det er et problem, at vi far
sveert ved at holde skatter oppe pa andre omra-
der, hvor vi skal have penge i statskassen og i
kommunekasserne. Der er ikke s& mange skat-
teobjekter, der er fuldstendig resistente over
for pavirkninger udefra, men det er ejendoms-
og grundskatterne.

Det er to forskellige diskussioner, vi har, men

jeg synes ikke, at ministeren kan komme s let
om ved det som bare at sige, at vi skal have en
grundskyldpromille pa nul.

(Kort Bemaerkning).

Klaus Hzekkerup (S):

Det er ministerens bemerkninger om de
pensionister, der bliver tvunget fra hus og hjem,
forstar jeg, pa grund af ejendomsskatterne, der
kalder mig frem.

Hvad er ministerens forslag da? Ministerens .
forslag er, at man afskaffer ejendomsskatterne.

Sa stdr staten og mangler de penge i kassen.
Hvor skal man sé kreeve dem op? Ja, vi ved alle
sammen, at de jo ikke skal tages fra dem, der
tjener over 155.000 kr. om 4ret, for de skal jo
have lettet netop 6 pct.-skatten. Sa skal de altsa
tages fra dem, der tjener under 155.000 kr., og
hvad er det s, ministeren foreslar? Ja, han fo-
resldr sd, at man giver pengene med den ene
hénd, samtidig med at man krever dem ind
med den anden hand, og det er fuldkommen
som at s®tte olse for og olse bag — polsen beva-
rer dog sin smag.

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

Jamen forskellen er, at polsen fir indhold.
Det er jo kommunerne, der far tabet, og det er
klart, at kommunerne ma dakke tabet ind over
kommuneskatteprocenten — altsé det, man be-
taler i kommuneskat — der bare adskiller sig fra

ejendomsskatten ved at blive udregnet efter
det, folk rent faktisk har i indkomst.

Der kan vare et formueskatteproblem, men
ellers er det et spargsmal om indkomst. Det kan
veere kapitalindkomst eller personlig indkomst,
men det er bare et beleb, som man disponerer
over i modsetning til ejendomsskatten, som
man jo ikke kan betale. Ejendommen betaler
ikke skatten; man kan kun betale den i dette til-
feelde af folkepensionen og ikke af nogen an-.
den indkomst. Derfor hanger det ikke sam-
men. Hvis man bori et reekkehus i et rekkehus-
omréde, betaler den hejtlennede i reekkehus-
omridet nejagtig det samme i ejendomsskat
som folkepensionisten, der kun har sin folke-
pension. . .

Det har ikke noget at gore med retfaerdighed,
nér det geelder skattebyrden.

Lysholm Christensen (KRF):

Da Kiristeligt Folkepartis ordferer pd omra-
det ikke kan vere til stede, skal jeg blot sige
forst om spergsmélet om forrentningen af de
indefrosne ejendomsskatter, at jeg kan erklare
mig enig med forslagsstillerne i, at det er for-:
nuftigt at fastholde renten pa det nuveaerende
niveau. Om sé koblingen til mindsterenten som
foresldet er det rigtige sted at heegte det op eller
vi skal finde et andet instrument, vil jeg lade st
abent her. Men vi gér gerne ind i en konstruktiv
undersegelse og dreftelse af det spergsmal i ud-
valget.

Nar det geelder det andet punkt i forslaget,
om ogsd at inddrage efterlonsmodtagerne i
ordningen, saledes at de far adgang til at fi 14n
til betaling af ejendomsskatterne, vil jeg ogsé
gerne stille mig positiv over for tanken om det,
fordi det her drejer sig om en gruppe borgere,
som ikke har for meget at gore godt med i det
daglige. »

Men som det ogsé afspejlede sig i den lille
diskussion, der har veeret lige forud her, er den-
ne ordning jo ikké helt uden problemer — der er
nogle, som far nogle utilsigtede problemer —
men som udgangspunkt er jeg dben over for
tanken om ogsé at lade loven omfatte efterlons-
modtagerne. Lad os se lidt n@rmere pé det i ud-
valget. ’

Klaus Hekkerup (S):

Jeg vil gerne sige tak for, at der fra alle ordfe-
reres side er givet udtryk for, at det er rimeligt,



