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[Skatteministeren]

gjort fuldt skattepligtige. SF foreslar specielt, at
livsforsikringsselskaber, der overgar til fuld be-
skatning, alene skal kunne anvende de bogferte
veerdier som indgangsveerdi ved skattepligtens
start. SF mener, at livsforsikringsforeninger,
der overgér til fuld beskatning, har mulighed
for som folge af forskelle mellem indgangsvaer-
di og bogforte vardier at foretage hensattelser
til forsikringstagerne med fradragsret pa bag-
grund af skattefrie indtegter. Derved kan de
skabe sig et underskud. SF forudser, at et sa-
dant underskud kan udnyttes gennem sambe-
skatningsreglerne.

Forslaget bygger imidlertid pa fejlagtige .op-
lysninger. Der eksisterer tre gensidige livsfor-
sikringsforeninger, hvoraf de to sterste allerede
beskattes efter selskabsskattelovens § 1, stk. 1,
nr. 5. Det vil sige, at de er fuldt skattepligtige.
Disse to bliver derfor ikke berort af SF’s for-
slag.

Den tredje forening er, sammenlignet med
de to andre, af ubetydelig storrelse i denne sam-
menheng. Hvis SF’s forslag bliver gennemfort,
vil det hejst kunne indbringe godt 1 promille af
det provenu, der er regnet med i SF’s forslag.

Det maksimale provenu af SF’s forslag vil
derfor veere ca. 1 mio. kr. i modsaetning til 1
mia. kr., som SF selv antager. Det er alts gan-
ske abenbart, at SF med dette forslag skyder
spurve med kanoner. Alene af den grund mener
jeg ikke, at der er grundlag for at gennemfore
SF’s forslag.

Derudover er det min principielle opfattelse,
at der ingen forbindelse er mellem et fradrag
som det omhandlede og maden, det er finangi-
eret pa. Det er ikke og ber ikke veere afgorende,
om en hensettelse til fordel for forsikringsta-
gerne sker pd baggrund af beskattede indtegter
eller ej.

Afslutningsvis skal jeg for god ordens skyld
bemerke, at regeringens allerede fremsatte lov-
forslag nr. L 36 om gensidige forsikringsfor-
eningers omdannelse til aktieselskaber, som jo
var til forste behandling den 30. januar i 4r, in-
gen direkte sammenhang har med SF’s forslag.

Anne-Marie Meldgaard (S):

Det er bedre at forebygge end at helbrede, el-
ler rettere: Af skade bliver man klog. Sddan op-
fatter jeg faktisk SF’s forslag til @ndret over-
gangsbeskatning for gensidige forsikringssel-
skaber. Belert af sagen vedrerende salget af

Statsanstalten til Baltica, hvor et af aktiverne,
Baltica betalte for, var Statsanstaltens store og
kunstigt skabte skattemessige underskud, er
det for mig lysende klart, at SF’s forslag er s&r-
deles relevant.

I Socialdemokratiet er vi altid &bne og sam-
arbejdsvillige, nér det drejer sig om at give er-
hvervslivet muligheder for at ekspandere og vi-
dereudvikle sig; det fremgar tydeligt af de tidli-
gere aftaler pé dette omrade. Desverre ser det
ud til, at ministeren endnu en gang ikke stiller
sig tilfreds med denne velvilje, men lige skal
give skruen en ekstra tand.

Som ministeren selv sagde, fremgér det ikke
af lovforslag nr. L 36 — som i gvrigt er fremsat
efter dette lovforslag — at ministeren er indstil-
let p4 at tage sporgsmalet, som fremgar af dette
lovforslag, med i sine betragtninger. Jeg er nodt
til at sperge ministeren: Hvad er begrundelsen
egentlig?

Som det fremgér af lovforslaget, har forslags-
stillerne ikke vidst, hvornir ministeren ville
fremseaette sit eget forslag. Det mé jo s& vare
baggrunden for, at det kommer. Med udgangs-
punkt i dette vil jeg derfor opfordre ministeren
til at stille endringsforsiag til sit eget forslag,
som indeholder SF’s lovforslag. I modsat fald
vil Socialdemokratiet i udvalgsarbejdet gore sit
til at fremme forslaget til vedtagelse.

Renholt (KF):

Da Det Konservative Folkepartis ordferer,
hr. Aagaard, desveerre ikke kan veare til stede,
skal jeg pa hans vegne fremfore folgende:

Ogsa i dette lovforslag er det SF’s hensigt at
skaffe flere skattekroner i statskassen. Dette
skal ske ved pa grundlag af forudfattede anta-
gelser om mulig udvikling at @ndre en rekke
overgangsbestemmelser for gensidige forsik-
ringsselskaber.

Det kunne vare enskeligt, om SF angav,
hvilke enorme summer det er, der skal skaffes
til huse, og anskueliggjorde, hvad dette lovfor-
slag og hele dets behandling i Folketinget skal
resultere i.

Jeg siger dette p& baggrund af, at ud af tre ek-
sisterende gensidige livsforsikringsselskaber
eller livsforsikringsforeninger er de to sterste i
dag fuldt skattepligtige efter selskabsskattelo-
ven. Det ville veere gleedeligt, hvis SF i stedet
for at jagte mulige indteegter til staten, som kun
kan hentes, dersom skattereglerne strammes til



