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[Kirsten Madsen]

forslag til folketingsbeslutning om Danmarks
ratifikation af overenskomsten om oprettelsen
af Den Europ®iske Bank for Genopbygning og
Udvikling, bliver man faktisk glad nar man le-
ser formalsparagraftfen, der siger, at bankens
»formal er — ved at bidrage til skonomiske
fremskridt og ekonomisk genopbygning — at
lette overgangen til abne markedsorienterede
okonomier samt fremme privat initiativ og fo-
retagsomhed i de central- og esteuropziske
lande, som bekender sig til og anvender prin-
cipperne om demokratisk flerpartistyre, plura-
lisme og markedsekonomi.«

Nar man har last det, er man nermest ved at
grede af glaede over den positive indstilling, ja,
man tror nesten, at banken har overtaget en
meget stor del af Fremskridtspartiets politik.
Det virker meget besnarende.

Nar man sé leser i artikel 2 om opgaver, at
disse opgaver bestar i at lette central- og @steu-
rop@iske landes overgang til markedsoriente-
rede gkonomier og fremme privat initiativ og
foretagsomhed, er man neasten ved at vere enig
i en ratificering, iser ndr der herunder er afmo-
nopolisering, decentralisering og privatisering
for at hjelpe dem til at blive fuldt integreret i
den internationale gkonomi. Heri gives der ud-
tryk for en neesten renlivet fremskridtspolitik,
saledes som Fremskridtspartiet i alle de ar, det
har eksisteret, har talt for, at Danmark skulle
gore for at blive et land, der ville kunne klare
sig i den internationale konkurrence som inte-
greret del af den internationale gkonomi.

Fremskridtspartiet mener imidlertid, at det
vil veere pé sin plads forst at serge for, at disse
forhold bliver opfyldt for Danmarks eget ved-
kommende, for vi kaster os ud i at blive endnu
vaerre stillet med endnu sterre gaeldsetning.
For vi har ganske simpelt ikke penge til at kaste
ud for alle vinde, for vi har last vore egne pro-
blemer af ngjagtig samme karakter, men maske
pd et andet niveau, som det, vi gir ind i med
denne ratifikation.

Mon ikke man skulle sarge for, at de oven-
navnte opgaver blev lgst i Danmark, for man
forlangte det af andre stater? Hvorfra patanker
regeringen f.eks. at tage de 120 mio. ECU, der
skal betales over 4 4r? Hvilke skonomiske kon-
sekvenser far Danmarks medvirken ud over
den indbetalte andel pa de 120 mio. ECU? Skal
banken alene yde gavebistand og lan, eller vil
banken ogsd kunne formidle kommercielle af-
taler? Hvad er regeringens kommentar til mu-
ligheden for, at Vesteuropa tilbyder ydelser

mod betaling fra @steuropa og Sovjet i form af
rastoffer som f.eks. kul, olie og gas?

Danmark har ganske enkelt ikke rad til store
ekstraopgaver. I gvrigt mener Fremskridtspar-
tiet, at mange af Danmarks problemer kan lo-
ses ved at haeve den skattefrie bundgranse for
de personlige skatter, sa vi har internationalt
bedre konkurrencemuligheder. Fremskridts-
partiet i Danmark kan ikke stotte ratifikatio-
nen.

Duetoft (CD):

Jeg tror, at Fremskridtspartiets ordferer
overvurderer Fremskridtspartiets indflydelse i
den forstand ved at tro, at @stlandene drommer
om et samfund, der bare tilnzermelsesvis min-
der om det, Fremskridtspartiet star for. Det, der
er kendsgerningen, er, at det, de keemper for at
opn4, er faktisk samfund, der er efter den nor-
diske model, som vi kender i Danmark, Norge
og Sverige. Det, som Fremskridtspartiet s for-
soger at g imod i dette land, er altsa det, de an-
dre faktisk keemper for at fa lov til.

I ovrigt blev jeg tidligere i debatten lidt for-
undret og forvirret. Men sé leste jeg mine papi-
rer én gang til for lige at vaere sikker p4, at jeg
havde forstdet forslaget. For jeg forstod neer-
mest pa den konservative ordferer, at det var en
bank med det formal at fremme Keobenhavns
udvikling, mere end det var et forslag om Dst.
Sé slog jeg efter, og sd var det jo rigtigt nok. Da
jeg havde konstateret, at det faktisk handlede
om OJst, blev jeg ogsé enig med mig selv om, at
CD stadig kan stotte ratifikationen.

Jorgen Estrup (RV):

Jeg havde lidt af de samme betaenkeligheder
som hr. Duetoft; jeg matte ogsd overveje en
ekstra gang.

Men jeg synes, vi skal sla fast, at dette forslag
om en europ®isk udviklingsbank faktisk i aller-
hejeste grad kan veere med til at fremme den
gkonomiske udvikling i Dsteuropa, vaere med
til at seette nogle projekter i gang, som vil vere
fantastisk vigtige og nyttige for den a&ndring af
den ekonomiske situation, som er nedvendig
ogsa for at fremme stabiliteten i Europa.

Ud over at kunne fremme konkrete projek-
ter, sd synes jeg ogsd, man skal se bankprojek-
tet her som et led i hele den proces, som er i
gang i gjeblikket med at neerme de gkonomiske
systemer i de to tidligere totalt adskilte dele af
Europa. Det er et brobygningsprojekt, som vi i



