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[Sundhedsministeren]

Det er herefter Direktoratet for Arbejdstilsy-
net og Arbejdsskadestyrelsen, som vurderer,
om bekendtgerelsen er overtradt i tilfelde,
hvor leger og tandlaeger har en pligt til at indgi-
ve anmeldelse om arbejdsskader, herunder as-
bestskader.

Jeg agter derfor ikke for mit vedkommende
at foretage videre i sagen. '

Jeg kan supplerende til orientering oplyse, at
Direktoratet for Arbejdstilsynet har indrykket
indleg om legers og tandlaegers pligt til at an-
melde arbejdsbetingede lidelser i Direktoratet
for Arbejdstilsynet og Arbejdsskadestyrelsen i
Ugeskrift for Laeger senest den 10. september
1990.

Endelig kan jeg oplyse, at Socialministeriet
har oplyst, at der i april 1990 er afgivet en opge-
relse fra teknikergruppen vedrerende fellesan-
meldelse af erhvervsbetingede lidelser (mellem
Arbejdstilsynet og Arbejdsskadestyrelsen). De
forslag, som gruppen er fremkommet med,
overvejes for tiden i Socialministeriet og Ar-
bejdsministeriet.

Spm. or. S 18

Til socialministeren (3/1 91) af:

Lis Noer Holmberg (CD):

»Vil ministeren oplyse, om det er hjemme-
hjelperen, hjemmehjelpslederen, egen lege,
kommunens ekonomi eller hvem eller hvad i
ovrigt der skal afgere, hvornér et &ldre menne-
ske, der bor i eget hjem og har fysiske sdvel som
psykiske svagheder, er berettiget til hjemme-
hjelp, og vil ministeren i forlengelse heraf op-
lyse, hvorledes bistandslovens § 56 skal fortol-
kes 7«

Begrundelse

Spergeren henviser til artiklen »Gamle mis-
ter hjelp« i Morgenavisen Jyllands-Posten den
12. december 1990 samt til artiklen » Hjemme-
hjelp i Folketinget« i Fyens Stiftstidende den
17. december 1990 og laserbrev fra Nora Gun-
dersen i Fyens Stiftstidende den 7. november
1990.

Svar (9/1 91):

Secialministeren (Else Winther Andersen):

Ifelge bistandslovens § 50 er kommunerne
forpligtet til at have en hjemmehjalpsordning.

Ydelse af hjemmehjelp er en del af kommu-
nens sociale og sundhedsmaessige virksomhed.
Hjemmehjelpsordningen mé& derfor virke i
samarbejde med den ovrige virksomhed. Kom-
munen bliver gjort opmarksom pa behovet fra
den pédgzldende selv, legen, familien eller
hjemmeplejen. Hjemmehjeelp ydes af ansoge-
rens faktiske opholdskommune.

Det er opholdskommunen, det vil sige kom-
munalbestyrelsen, der afger, om der er behov
for hjemmehjzlp og i hvilket omfang. Kommu-
nalbestyrelsens afgerelse om den bistand, der
kan ydes i det enkelte tilfeelde, kan efter bi-
standslovens § 57 ikke indbringes for anden ad-
ministrativ myndighed.

Jeg kan som socialminister ikke &ndre den
kommunale afgerelse og har ingen sanktions-
muligheder.

Med hensyn til fortolkningen af bistandslo-
vens § 56 kan jeg oplyse, at bestemmelsen for-
uds®ttes anvendt til at aflenne hushjelp, som
familien selv antager til at yde husligt arbejde.
Den hjalp svarer til den hjemmehjalp, som
kommunalbestyrelsen ikke kan stille til radig-
hed. § 56 kan siledes kun anvendes i tilfzelde,
hvor kommunen mener, at der er behov for
hjemmehjeelp.

§ 56 har overvejende varet brugt, nar en
kommune i perioder ikke kan yde hjemme-
hjeelp.

Endvidere kan bestemmelsen anvendes,
hvor det er enskeligt, at neert parerende passer
syge og gamle mennesker. Der er sidledes mu-
lighed for, at den enkelte familie selv serger for
den bistand, der er nedvendig. Dette forudsaet-
ter, at det kan anses for forsvarligt at yde hjelp
pé denne made.

Spm. nr. S 19

Til forsvarsministeren (3/1 91) af:
Trejborg (S):

»Ministeren bedes oplyse, om der er taget
initiativ til at endre satserne for beregning af
erstatningsydelse (afsavnsgodtgerelse og slid-
godtgarelse) for keretgjer udskrevet i henhold
til lov nr. 337 af 21. september 1939, eller om
ministeren vil overveje dette.«

Begrundelse

Satsernes storrelse er fastsat den 1. januar
1972 efter forhandling med landsforeningen



