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[Ole Donner] 

at hvis der er nogle ting, der bør rettes, så vil 
ministeren være positiv over for at gøre det. Det 
var det, jeg fik ud af ministerens indlæg. 

Stavad (S): 
Jeg føler, at jeg bliver nødt til at komme med 

nogle få bemærkninger til ministerens besva- 
relse på debatten. Jeg synes, det er lidt fattigt, 
minister, hvis man omtaler et beslutningsfor- 
slag som Socialdemokratiets, med ti punkter, at 
man så aldrig når længere end til punkt 1. Ja, 
det var et godt punkt, men hvis nu ministeren 
havde brugt lidt tid og havde læst lidt videre, så 
er jeg sikker på, at ministeren kunne have hen- 
tet både guldkorn og inspiration videre i beslut- 
ningsforslaget. 

Jeg gav tilsagn her fra talerstolen om, at Soci- 
aldemokratiet, hvis vi har finansieringer, penge 
til rådighed, også kan snakke skat og også kan 
snakke 6 pct.-skat. Forudsætningen er, at pen- 
gene skal være der, inden vi gør det. 

Hvis ministeren får lidt bedre tid senere og 
bladrer lidt længere hen i det beslutningsfor- 
slag, som han henviste til, f.eks. side 5, og går en 
liste igennem, så kan der hentes inspiration, så 
han kan nå nærmere det mål, han har sat sig. 
Derfor vil jeg anbefale, at vi, hvis vi bruger hin- 
andens fremlæggelser, gør det i den sammen- 
hæng, som de er fremlagt i. Det, der giver pro- 
blemerne, er, når ikke det sker. 

Ministeren mener, at der stadig væk er dæk- 
ning for regeringens forslag, og at Socialdemo- 
kratiet har sagt så mange gange, at der ikke er 
det, at man begynder at få nogle til at tro på det. 
Jamen det er heller ikke så svært, når det er så- 
dan, at vi har kendsgerningerne på vores side. 
Ministeren tilbageviste ikke, at hvis vi gennem- 
fører de forslag, som regeringen har lagt frem, 
så får vi rent faktisk efter ministerens egne op- 
lysninger i hans eget lovforslag et underskud, 
der stiger med 2,5 mia. kr. i 1991. Det er virk- 
ningen. Det er oplyst af ministeren selv, og det 
bliver altså også meget svært for ministeren at 
tilbagevise. 

Nu får vi i morgen debatten om Hypotekban- 
ken. Der står i øvrigt i bemærkningerne til det 
lovforslag, at hvis man ikke laver denne lille 
ændring -  og det har vi ikke noget imod, hvis 
pengene bruges til at nedbringe statsunder- 
skuddet -  så skal staten udstede statsobligatio- 
ner; men hvis vi bruger pengene på anden vis, 
så skal vi stadig væk udstede statsobligationer. 

Igen en bekræftelse af, at Socialdemokratiet 
har ret i de oplysninger, vi har givet. 

Så nævnede ministeren noget om engangs- 
indtægter og sagde, at dér skulle vi have påpe- 
get, at restanceinddrivelse var på den konto. 
Jeg nævnede overhovedet ikke med et eneste 
ord restanceinddrivelse i min tale, så dér er vi 
enige. Desværre er de restancer så store og så 
stigende, at hvis vi ellers kan hjælpe hinanden 
med at få gjort noget ved det problem, så bør 
det være en permanent indtægt, som vi vel hel- 
ler ikke bør lukke ud som skattelettelser. Det er 
så en anden diskussion, at nogle skylder noget, 
og at der er ophobet nogle store tilgodehaven- 
der hos det offentlige, som har resulteret i nogle 
underskud i de foregående år. Skal de så bruges 
til at lukke ud som skattelettelser? 

Ministeren mener, at de avancebeskatnings- 
forslag, som Socialdemokratiet har fremsat, ik- 
ke giver så stort et provenu i starten. Det er jeg 
ikke så uenig i. Det er ikke meget store milliard- 
beløb, vi snakker om i starten. Men hvis vi ikke 
gennemfører de forslag, vil vi lukke op for nye 
pengemaskiner, eller vi kan sige, at de penge- 
maskiner, der er i forvejen, vil blive gearet end- 
nu højere og vil kunne misbruges i endnu større 
udstrækning til skattespekulation. Derfor er 
avancebeskatning en afgørende forudsætning 
for, at man ansvarligt kan foreslå nedsættelsen 
af selskabsskatteprocenterne. 

Ministeren mener, at vi skal komme med en 
mere gedigen finansiering. For det første har vi 
fremlagt en række finansieringsforslag, og for 
det andet er vores hovedbudskab, at vi skal ha- 
ve pengene i kassen, før vi bruger dem. Og vi 
bruger dem kun i den takt, vi har dem i kassen. 

Derfor er vi helt indstillet på, at hvis det er 
sådan, at der mangler penge til nogle af de øn- 
sker, som vi også kunne have, så må vi gøre øn- 
skerne mindre, for vi vil ikke være med til at 
lukke ufinansierede skattelettelser ud. 

Ministeren var inde på, at vi var positive over 
for stramningerne. Ja, men der skal være balan- 
ce. Men jeg vil godt sige til ministeren, at jeg 
egentlig synes, at regeringen skal være meget 
taknemmelig for, at den har en opposition, der 
er så ansvarlig, som Socialdemokratiet er det i 
forhold til økonomien. Virkeligheden her i Fol- 
ketinget er, at dér hvor Socialdemokratiet pla- 
cerer sig i forhold til lettelser, vil der næsten al- 
tid være et flertal. 


