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[Energiministeren]

Afslutningsvis vil jeg opfordre Socialdemo-
kratiet og Det Radikale Venstre til at indga i
droftelser med regeringen dels om det naermere
indhold af denne henvendelse til EF, dels na-
turligvis om de danske nationale overvejelser
om omlegning af skatter og afgifter. For selv
om det kan se ud, som om der er en del uover-
ensstemmelser i forslagene og regeringens tan-
ker, kunne det jo veere, vi i fellesskab kunne
finde noget, der var bedre. Og det haber jeg at
de to partier positivt vil medvirke til i lobet af
den kommende méneds tid.

(Kort bemarkning).
Bilgrav-Nielsen (RV):

Jeg synes, vi lige sa godt kan gere det klart
her fra starten af denne debat, at dette lange
hjernespark ikke accepteres.

Ministeren har her demonstrativt afvist to
beslutningsforslag, og jeg er selvfolgelig isar
bekymret over, at hun afviser det beslutnings-
forslag, som Det Radikale Venstre og Socmlde-
mokratiet har fremsat.

Jeg vil gerne sige til ministeren, at den gar ik-
ke — af flere grunde.

For det forste: Dette er to partiers helt klare
opbakning til de bestrebelser, der pagir i EF
om at fi landene til at indfere en CO,-afgift. Vi
ligger pa et niveau, hvor der ingen risiko er for,
at vi kommer til at ligge for hejt.

For det andet: Arbejdet er sa langt fremskre-
det i de udvalg, ministeren omtaler, at arbejdet
kan gores ferdigt.

For det tredje: Vi ensker en beslutning om
dette beslutningsforslag, inden Folketinget ta-
ger pa sommerferie, og det er jo altsa kun et be-
slutningsforslag; derefter skal regeringsarbej-
det g i gang. Dette regeringsarbejde gnsker vi
afsluttet, siledes at et dansk CO,-forslag virker
fra 1. januar 1992. Dette er meddelt regeringen
herunder energiministeren, skatteministeren
og finansministeren.

Fortsatte forhandlinger om afgifter og skat-
ter vil for Det Radikale Venstres vedkommende
indbefatte denne afgift. Vedtagelse af naeste ars
finanslov vil for Det Radikale Venstres ved-
kommende omfatte dette forslag.

Poul Nielson (S):

Forst en bemarkning om den diskussion, der
har veeret om vores forslag.

Ogsé her vil jeg citere fra energiministerens
udtalelse til EnergiNyt, marts 1991:

»Det store rabalder opstod forst og frem-
mest, fordi jeg var i udlandet i 3 dage og ikke
kunne reagere pa avisskriverierne. Det er min
pligt som minister at sege at samle et flertal om
den mest fornuftige losning. Kan det ikke lade
sig gore, md jeg finde den tilnaermelsesvis mest
fornuftige lasning, som kan samle et flertal.«

Men ogsa vi andre her i huset har jo en for-
pligtelse til at soge et flertal og til at gennemfore
det, vi mener er fornuftigt. Det er ikke et eks-
klusivt ministerpreerogativ at sege flertal. Og
hvis man vil sege det flertal, ma man altsa for
alvor lede efter det og ikke agere, som om det er
noget, der simpelt hen bare er der.

I forlengelse af, hvad hr. Bilgrav-Nielsen
netop sagde, vil jeg sige, at vi har fremsat be-
slutningsforslag nr. B 52 sammen med De Ra-
dikale med henblik p4 vedtagelse i indeveren-
de samling. Derfor finder vi det ogsa naturligt,
om regeringen havde svaret med at give os en
melding om, hvad regeringen vil gere i for-
handlingen om vores forslag, og ikke den mel-
ding, vi har faet nu, nemlig at regeringen gerne
vil forhandle med os om en henvendelse til EF
og om overvejelser i gvrigt om dansk afgiftspo-
litik pd energiomradet. Vi mener, der skal
handling til. Der er brug for vores forslag i hen-
seende til den faktiske implementering af 20.
marts 1990-aftalen, men det er altsd ogsa i sig
selv et fornuftigt forslag.

Jeg vil gerne om det med erhvervslivet og
byrden for erhvervslivet, som jo ogsé var frem-
me allerede i forbindelse med forslagets lance-
ring 1. februar, henlede opmarksomheden pd
svaret pa spergsmél 15, som vi har faet i udval-
get, nemlig hvad prisen er for en kWh el for en
skotgjshandler i Flensborg. Og svaret er, at
med et arsforbrug pa under 100.000 kWh er pri-
sen 107 are pr. kWh og 92 gre, hvis man bruger
mere. Den tilsvarende pris i Danmark er 41 gre.

Nu kan man jo altid sige, at enhver form for
@ndring af de relative forhold pa et eller andet
punkt er edeleggende for konkurrenceevnen.
Det, jeg beder om, er, at man prever at bevare
proportionssansen og ikke drukner siddan et
forslag her i rutinepraeget hysteri.

Jeg vil ogsa sige om en raekke provinsbyers —
de gamle kraftvarmebyers — reaktion, at disse
byer i mange ar har draget fordel lokalt af vores
alle sammens elvarker, og der er for hver af by-
erne en gammel, lang diskussion om, hvorvidt
de fik varmen for billigt set i forhold til, at alle



