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Lovforslagets paragraffer, &ndringsforslage-
ne og sporgsmaélet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

/Andringsforslag nr. 1-4, § 1, sdledes a&ndret,
@ndringsforslag nr. 5 om en ny affattelse af § 2,
§ 2 i den nye affattelse og § 3

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nzstformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gér direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den na&ste sag pa dagsordenen var:

12) Anden behandling af lovforslag nr. L 126:

Forslag til lov om cendring af lov om forhojelse
af heedersgaver.

Af Grete Schedts (S) og Bente Juncker (CD)
m.fl.

(Fremsat 5/2 91. Ferste behandling 7/3 91.
Betaznkning 21/3 91).

Der var stillet 1 endringsforslag i betenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
@ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, ndringsforslaget
og sporgsmalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Ingen bad om ordet.

Afstemning

§ 1, &ndringsforslag nr. | om en ny affattelse
af § 2 og § 2 i den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Henning Rasmussen):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pd dagsordenen var:

13) Forhandling om redegprelse nr. R 4:
Industriministerens turistpolitiske redegorelse
af 20. marts 1991.
(Redegorelsen anmeldt 20/3 91. Redegorel-
sen givet 20/3 91. Meddelelse om forhandling
20/3 91).

Forhandling

Levig Simonsen (S):

Det horer sig jo til at takke ministeren for re-
degorelsen, og det skal jeg ogsé gerne gore. Jeg
ma erkende, at den er overskuelig og letlast,
men erlig talt, fru minister, hvor er visionerne
henne? Hvor er den inspiration, som man kan
forvente fra turismens minister? Der er ingen.

Selv om ministeren betegner redegorelsen
som et statusnotat, hvilket efter Socialdemo-
kratiets opfattelse er en korrekt betegnelse, sa
er det alt i alt et tyndt statusnotat, der ikke yder
dansk turismes mangfoldighed og udvikling
den anerkendelse, som arbejdet berettiger til,
hverken de lokale turistforeningers, de regiona-
le sammenslutningers, Turismens Fellesrads
eller for den sags skyld Danmarks Turistrads
arbejde.

Turisme er i dag et erhverv i vaekst, foran-
dring og udvikling, og dette burde fremga med
storre entusiasme og vidsyn end det, ministeren
har praesenteret i sin tynde redegerelse. Men sa
mé vi jo hdbe pi, at debatten i dag vil give mini-
steren anledning til en foreget indsats i samar-
bejde med turismens mange forskellige organi-
sationer og medarbejdere i sdvel den private
som den offentlige sektor. Socialdemokratiet
vil gerne give sit bidrag hertil.

Noget af det veesentligste i redegerelsen, som
vi vel alle er enige om er grundlaget for den tu-
risme, vi gnsker, stir i de afsluttende bemaerk-



