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[Eva Moiller]

muligheder for at palegge andre private be-
stemte lesninger. Men vi er indstillet pa at se pa
disse ting, og vi er ogsa indstillet p4 efterfolgen-
de at finde en lgsning, hvis vi kan bakke op om
princippet om, at det er vigtigt, at vi finder en
lesning pa problemet, der er miljemaessigt for-
svarlig og prisbillig og dermed skonomisk altsa
i orden.

Bodil Thrane (V):

Som det jo er sagt, er formalet med dette lov-
forslag at stoppe kommunernes nuvarende ad-
gang til at vedtage kloakering af sommerhus-
omrédder. Samtidig foreslas det, at kompeten-
cen skal henlaegges til Miljoministeriet alene.

Baggrunden er, at en del kommuner har sid-
det og stadig sidder KVR-regeringens henstil-
ling om at stoppe eller i hvert fald nedprioritere
kloakeringen i sommerhusomraderne overhe-
rig. Denne henstilling blev givet i en rapport i
forbindelse med en prioritering af miljeinveste-
ringerne frem til 1994,

Spergsmalet om kloakering i sommerhusom-
rader har flere gange bragt sindene i kog i man-
ge kommuner. De personer, hvis sivebrende ik-
ke fungerer, f.eks. fordi omradet er meget fug-
tigt, mener naturligvis, der ber kloakeres, mens
sommerhusejere med en fungerende brend
vagrer sig ved at skulle betale op mod et halvt
hundrede tusinde kroner for en kloakering, og
dermed opstér der naturligvis stridigheder.

Ud fra en overordnet prioritering af miljein-
vesteringer forekommer det indlysende, at
kloakering af sommerhusomrader nedpriorite-
res, eftersom et sommerhus jo ikke bruges me-
get mere end 60-80 dage om aret i gennemsnit,
hvorfor pengene umiddelbart synes bedre givet
ud til kloakering i byomréderne. Hvad der ud
fra et miljomassigt synspunkt er den bedste
lesning, er der i gvrigt ikke enighed om blandt
eksperterne.

Dette eendrer dog ikke ved, at vi m4 tage stil-
ling til de problemer, Centrum-Demokraterne
har rejst med fremsattelsen af lovforslaget.
Selv om der i gjeblikket er et politisk gnske om
at nedprioritere kloakeringen nogle steder, er
der omrader, hvor kloakering er nedvendig, og
i gvrigt vil de skitserede stridigheder fortsat op-
std, sifremt vi ikke finder nogle brugbare los-
ninger.

Efter Venstres mening ligger der nogle gode
intentioner bag Centrum-Demokraternes for-

slag. Vi kan bare ikke lide, at man i en tid, hvor
alle snakker decentralisering, vil centralisere
beslutninger om kloakering eller ej hos milje-
ministeren.

Derfor mé vi tage afstand fra forslaget, som
det ligger her, men vi vil absolut veere dbne over
for andre lesninger pa problemet. Man kunne
f.eks. teenke sig, som miljeministeren ogs4 har
vaeret inde pd, at man i sterre grad gav folk selv
muligheder for at komme med forslag til lokale
lesninger, som er tilpasset de enkelte steders
behov. Et eksempel herpa har vi set pa Sejers,
hvor befolkningen har taget initiativ til deres
eget kloakeringsprojekt. Lignende tanker kun-
ne man godt overfore til beboere i sommerhus-
omréder.

Tommy Dinesen (SF):

Da mit partis ordferer, hr. Jes Lunde, ikke
kan vaere til stede, skal jeg fremleege SF’s ind-
stilling til dette lovforslag.

Det er jo ikke uproblematisk, som flere af
ordfererne har sagt, det, der ligger her, det, der
er til diskussion. Jeg synes ogsd, der er nogle
ting, der ikke er belyst. Hvis det f.eks. er en o og
man siger, at sommerhusejerne ikke skal kloa-
kere, s bliver det en ordentlig regning, de fast-
boende pa gen far. De vil selvfolgelig vere util-
fredse med, at det er dem, der fér hele regnin-
gen, at sommerhusejerne ikke ogsa skal betale.
Sa det er meget svert.

I lovforslaget er Trundholm og Stenlese
Kommuner n®vnt. Jeg har selv i sin tid siddet i
Vestsjellands Amtsrad i Teknik- og Miljoud-
valget, hvor man behandlede Trundholm Kom-
mune, hvor der var stor modstand mod at kloa-
kere. Men der var nogle andre problemer, idet
de jo ogsa havde brende. Hvis man ikke skal
kloakere, sé er der krav om, at de kommunale
vandvarker eller andre vandveerker laegger
vand ind de forskellige steder. Det gjorde, at
det var na@sten lige sd dyrt som at fa kloakeret,
og sd var interessén pa davarende tidspunkt ik-
ke sé stor. Det er nu 10 ar siden, sa det kan godt
ske, at det er anderledes nu. Som de fleste har
veeret inde pa det, kan det vaere problematisk.

SF har aldrig accepteret nogen ramme for de
miljeinvesteringer, og vi er ikke sd klemt pa det
her omrade, som CD abenbart foler sig. Det
kan da veere rigtig nok, at kloakering i sommer-
husomrader ikke ber vaere det hgjest prioritere-
de, men om der ligefrem er grund til at forbyde
det, vil vi godt forholde os lidt skeptiske til.



