4835

17/491: 1. beh. af . t. beslutn. vedr. anvendelse af husdyrgedning m.v.

4836

[Gade]

til den enkelte og at bygge pa markedsekono-
mi. Jeg kan godt forsté, at det er for farligt for
Venstremand og borgerlige i ovrigt, men det er
jo altsé sadan, virkeligheden er.

MaA jeg s4 sige fru Marianne Jelved tak for
den anerkendelse, der 14 i hendes betragtninger
om forslaget. Jeg tror faktisk, at vi under ud-
valgsarbejdet, nar vi skal teenke igennem, hvad
det var, fru Marianne Jelved sagde her i dag,
kommer meget teet pa en model som den, vi har
skitseret.

Hvis vi skal finde en lgsning pa at nd den
malsaztning, som fru Marianne Jelved talte om,
nemlig at den enkelte ejendom skal drives mil-
jemassigt rigtigt, og hvis vi skal vare sikre pd,
at det sker, sa skulle vi i hvert fald enten have
mange kontrollanter, eller ogsa skal vi lave en
mekanisme som denne. Det sidste vil jeg be-
stemt foretreekke. Den bygger p4 den enkelte
landmand, bygger pa hans engagement, bygger
pa hans lyst til at kombinere det at tjene miljo-
ets interesser og det at tjene sine egne skonomi-
ske interesser. Det mener jeg er det, der er
krumtappen i forslaget, og som ger, at det er
meget velegnet.

Jeg haber, at viiudvalget kan g det grundigt
igennem, og s& vil jeg habe, at de, der ikke har
set lyset endnu, kommer til det.

(Kort bemarkning).

Renholt (KF):

Jeg er godt klar over, at jeg ikke bliver rost
for at forlenge debatten, s& det skal jeg nok la-
de vaere med at gore serlig meget. Men der er
lige nogle bemeaerkninger, jeg er nedt til at geore.

Hr. Gade pastar, at der er lighed mellem den
obligatoriske konsulentrddgivning og den obli-
gatoriske gadningsplan, men der er én vaesent-
lig forskel: Den obligatoriske gedningsplan
kan landmanden selv lave. Det svarer til, at
man fastsatte, at der skulle veere obligatorisk
revisorpligt til udfyldelse af selvangivelsen. Det
mener jeg er en stor forskel.

Nar jeg angriber skensmetoden, tror jeg, at
hr. Gade har misforstiet mig. Det er rigtigt, at
selve beregningsgrundlaget for udnyttelsesgra-
den i husdyrgedning er noget, man kan sld op i
en tabel, og noget, man kan beregne sig frem til.
Men udregning af afgradernes kvalstofbehov
beror pa landmandens egne oplysninger om af-
grodernes sammensatning, de geografiske for-
skelle osv. Det kan man ikke sla op i en tabel.

(Kort bemarkning).

Mejdahl (V):

Det er til hr. Gade. Det er, som om hr. Gade
bagatelliserer 10 pct. pd dekningsbidraget. Det
gor man ogsé i bemerkningerne. Det er en flot-
hed at sige, at det kun andrager 10 pct. af dak-
ningsbidraget.

Dakningsbidraget er det, der fremkommer,
nar man har trukket bade de variable og de fa-
ste omkostninger fra indtaegterne. Og det, som
dakningsbidraget skal deekke, er renteudgifter-
ne og driftslederlonnen. Men som jeg nevnte
for i min ordferertale, kan man jo ikke sndre
renteudgifterne ved dette forslag — de er de
samme — ergo er det driftslederlennen, man ma
tage disse 10 pct. fra. Derfor stiller jeg sporgs-
malet: Hvilken anden befolkningsgruppe slip-
per man godt fra at tage 10 pct. eller mere af
indkomsten fra — det bliver mere, fordi det er pa
en mindre del, man skal tage de 10 pct.?

Gade (SF):

Jeg kan forsta, at det sterste problem for hr.
Ronholt er, at det er en obligatorisk konsulent-
radgivning — ikke, at det er en obligatorisk ud-
arbejdelse af gadningsplaner. Jamen det er jo
det sidste, der er meningen; s& hvis det bare er
det, vi er uenige om, kan vi godt finde ud af det.

Jeg vil gerne lase op, hvad der star i regerin-
gens handlingsplan om obligatoriske god-
ningsplaner. Der star:

»Med henblik pi at reducere handelsgad-
ningstildelingen vil regeringen ivaerksatte kon-
trol med udarbejdelse af ggdningsplaner. Kon-
trollen skal ikke blot pase, at ggdningsplanen
udarbejdes, men ogsa efterfolgende kontrolle-
re, at planen er fulgt.«

Der stod kontrol tre gange, og det tror jeg og-
sa er nedvendigt. Men jeg synes bare, at De
Konservative skal holde op med at kere den
agitation, og jeg vil opfordre hr. Renbolt til ik-
ke at kore den uden for dette hus, for den hol-
der jo ingen steder. Vi er alle sammen enige om,
at sddan skal det gares, og hvis problemet er, at
jeg har skrevet obligatorisk konsulentradgiv-
ning, kan det loses ved, at vi tager det vaek. Det
obligatoriske ligger i den ende, jeg lige har lest
op.

Det andet sporgsmal vedrerte beregnings-
grundlaget for en afgift. Ja, det bygger da pa
den enkelte landmands planer for, hvordan
han vil dyrke jorden det neaste 4r. Man laver en



