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[Poul Nodgaard]

Nu tager vi det som eksempel. Det materiale,
vi har faet fra Kommunernes Landsforening,
bygger pa, at en kommune hgjst skal indskyde
49 pct., sa jeg forestiller mig, at det f.eks. er
490.000 kr. Mit spergsmal til fru Sonja Albrink
er sd: Hvis dette erhvervs- eller udviklingssel-
skab, eller hvad det nu kaldes, gar konkurs,
hvem hafter sd under konkursen? Har det of-
fentlige kun mistet de 490.000 kr., eller heefter
man i konkursboet ogsd med skatteydernes
penge? Hvis man ikke gor det, kan man sé vere
bekendt som kommune, at en konkurs paferer
nogle uskyldige mennesker, der har noget til
gode i den virksomhed, et keempetab, som de
aldrig far hjem?

Jeg synes, det er en meget farlig vej, CD her
har betradt, og jeg tvivler pa, om CD kan over-
skue konsekvenserne af den udtalelse, der er
fremsat her fra talerstolen.

(Kort bemerkning).
Sonja Albrink (CD):

Jeg synes ikke, vil jeg starte med at sige, at
CD har betradt en farlig vej. Jeg nevnte et be-
lob, men jeg sagde ogsa, at det er noget, vi mé se
p4 i udvalget.

Det er klart, at vi ma se pa det i udvalget. Det
er ikke meningen, at man skal producere for
skatteborgernes penge, det er helt klart. Men
det er altsd noget, vi ma se pa i udvalget. Jeg har
heller ikke snakket om procenter. Det mé veere

_ et udvalgsspergsmal til sin tid, nar lovforslaget
fra industriministeren foreligger.

(Kort bemaerkning).

Poul Nedgaard (FP):

Jeg anser ikke mit spergsmal for besvaret, for
det, jeg spurgte om, og som jeg gerne vil bede
om et svar pa, hvis det kan lade sig gore, er, om
CD'vil ga med til, nar et erhvervs- eller udvik-
lingsselskab gar konkurs, at kommunerne bare
kan traekke sig ud og sige: Vi har tabt vores ind-
skudskapital, men derudover er vi for resten
fuldsteendig ligeglade med det foretagende dér,
det er ikke vores bord.

Det er et klart og kontant spergsmal om,
hvorvidt skatteyderne skal betale for fejlslagne
projekter. Det vil jeg gerne udbede mig et svar
p4, for det er ganske centralt at fa afklaret, in-
den man bevaeger sig ud i at stemme om en
dagsorden, som jeg er helt sikker pa vil give en

bunke ballade, nér den til sin tid skal udmentes
i lovgivning,

Lone Dybkjer (RV):

Jeg kan ikke love, at jeg vil veere munter. Jeg
vil godt starte med at takke statsministeren for
redegorelsen, som jeg da heldigvis synes rum-
mede nogle positive signaler. Jeg skal sa i gvrigt
komme med nogle generelle bemaerkninger til
det, statsministeren sagde, og ogsa sige nogle
konkrete ting til statsministeren.

Jeg synes nemlig omkring det generelle, at
der er en underliggende tone om, at vi skal pas-
se pa. Det kan der selvfolgelig i visse sammen-
hange vere god grund til, men den offentlige
sektor m4 altsd endelig ikke udvikle sig for me-
get og ma ikke drive erhvervsvirksomhed, og
regeringen onsker at reducere den danske of-
fentlige sektors storrelse, og regeringen ensker
at pracisere granser, og regeringen tager til ef-
terretning, at kommuner og amtskommuner vil
afprove greenser, og det ma vi si, som jeg sagde,
tage til efterretning.

Nu skal vi ikke have en generel diskussion
om den offentlige sektor i dag, men jeg synes og
har altid gjort det, at K og V’s evindelige om-
kvaed om den offentlige sektors storrelse er de-
motiverende for de mennesker, der er ansat i
den offentlige sektor. Det vil jeg godt sige til
statsministeren. Det var sddan set ogsd min op-
levelse, da jeg selv sad i regeringen, at de evin-
delige udsagn om den offentlige sektors storrel-
se faktisk ikke havde nogen serlig gunstig ef-
fekt pA de mennesker, der var ansat i den of-
fentlige sektor, for det er en slags diffust an-
greb, som man i virkeligheden, nar det kommer
til stykket, ikke rigtig kan forholde sig til.

Jeg synes, at den diskussion, vi bere fore, er:
Hvad er det, den offentlige sektor er velegnet
til, og hvad er det, den offentlige sektor ikke er
velegnet til? Hvad kan vi derfor placere i den
offentlige sektor, og hvad skal placeres i den
private sektor? Lad os prove at se, om viikke ad
den vej igen kan skabe dynamik og kreativitet
og lyst til at veere ansat i den offentlige sektor,
sd det igen kan blive attraktivt at vaere i den of-
fentlige sektor. Jeg synes, det er utrolig kedeligt
at hore, at mennesker simpelt hen ikke synes, at
de kan veere bekendt at sige, at de er ansat i den
offentlige sektor, og det tror jeg dybest set ikke
er til gavn for sektoren og dermed heller ikke
for os som politikere.



