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[Lone Dybkjeer]

mulighed for at etablere et udviklingsselskab.
Det er jo i overensstemmelse med, s vidt jeg
har kunnet hore, hvad de andre ordferere har
sagt, et oprindelig radikalt forslag og vor tanke-
gang.

I modsatning til de tidligere forslag, vi har
diskuteret, synes jeg, at dette forslag haster, for-
di vi jo i gjeblikket er i den situation, at Keben-
havns Havn stort set ingen investeringer kan fo-
retage, under hensyn til at havnens skabne er
uvis.

Medens jeg mener, at Qrestaden sdmend
godt kan sté sig ved at vente, synes jeg, vi skal
arbejde med henblik pa at fa dette her faerdigt
sd hurtigt som muligt. Dette indebearer ikke
nedvendigvis, at vi kan f& det faerdigt i lobet af
en uge, men at vi i hvert fald skal prove pa at
speede op her.

Mit forslag til udvalgsarbejdet er selviolge-
lig: Lad vere med at bruge tid pa Oresundsfor-
bindelsen, men lad den hvile et godt stykke tid,
og lad vaere med at bruge tid pa Orestaden, men
lad ogsé den hvile et stykke tid, idet vi arbejder
roligt og stilfeerdigt med det, og lad os s4 kon-
centrere os lidt om denne sag med henblik p4 at
nd frem til et faelles resultat pa dette felt.

Glenborg (KRF):

Havnen er en sd vaesentlig del af Danmarks
hovedstad, at den endda indgir som halvdelen
afnavnet. Det er jo ikke tilfaeldigt, at det hedder
Kebenhavn. Jeg synes, det er dejligt at konsta-
tere, at vi har en havn, en havn, der virker, og en
havn, der prover at folge med tiden og de krav,
der stilles. Der er jo sket meget, siden hin be-
rommelige biskop anlagde sin havn lige om-
kring den g, vi befinder os pa nu, og s3 til nu.

Fra Kristeligt Folkepartis side vil jeg gerne
bekendtgere, at tanken i det foreliggende for-
slag finder vi er rigtig. Der er jo lykkeligvis sket
det, at havnen efterhdnden er krebet l&engere
og lengere derud, hvor skibene godt kan lide at
blive betjent, og s& gar vi og har det lidt stille og
fredeligt herinde i de midterste afdelinger. Man
kan da udmearket godt forstd den aktive virk-
somhed og si blot med glede konstatere, at
man heldigvis har arealer og plads nok og kon-
centrerer sig om driften af de anlag, der er i
funktion, det, der er hovedsagen for havnen.

Derfor tror jeg, det er rigtigt, at vi prover at
lave en opsplitning, sidan at vi satter ét selskab
til at drive denne vigtige erhvervshavn — og jeg

er helt enig med hr. Arne Melchior i, at det er
nasten livsnedvendigt for dansk erhvervsliv, at
vi bevarer Kebenhavns Havn som en basishavn
—og at vi sa far et udviklingsselskab, som virke-
lig kommer til at rumme nogle mennesker, som
interesserer sig for den side af sagen: at admini-
strere nogle virkelig veerdifulde arealer.

Det var miljeminister Chr. Christensen, som
kaldte Kebenhavns Havn for et nationalt kle-
nodie, og det er jeg faktisk enig med ham i at
den er, og derfor fortjener arealerne her ogsi
virkelig at blive genstand for omsorgsfuld pleje
og forvaltning. Sa langt s& godt.

Dernast vil jeg gerne erklere mig 100 pct.
enig med hr. Arne Melchior. Vi har varet lidt
uenige om nogle sager i dagens lgb, men sidan
er det jo. Vi er ogsé af og til enige, og det er vi
her.

Jeg vil ogsa gerne pege meget kraftigt pa § 5,
stk. 3, og sige, at det kan regeringen ikke vere
bekendt. Regeringen kan ikke vaere bekendt at
fremsaette et lovforslag, om hvilket juridiske
eksperter siger, at det er brud pa grundloven.
Jeg ved da godt, at regeringen har nogle andre
juridiske eksperter, som siger noget andet, og
sd kan vi f4 megen tid til at g med at strides om
det ene eller andet. Derfor er vi simpelt hen
nedt til at have en lesning pé det problem, og
jeg tror faktisk, at neglen til det ligger i noget af
det, hr. Arne Melchior pegede pa: Vi skal sikre,
at erhvervshavnen far penge fra forvaltningen
af arealerne, altsa fra Udviklingsselskabet. Og
det skal ikke vaere noget lesagtigt med, hvad
miljeministeren nu synes der kan blive tilovers,
ndr vi har fiet lavet de paene gronne omréider og
andre kenne ting, som man ogsé gerne vil bruge
pengene fra Udviklingsselskabet til. Her er vi
altsa nedt til at have sat en ordentlig og pracis
og fast veerdi p4, som skal tilflyde selve Koben-
havns Havn. Og jeg tror p4, at det kan lade sig
gore. ‘

Hr. Arne Melchior navnte et eller andet med
en fiksering af belagbet, maske pantebreve eller
noget andet. Jeg skal ikke gore mig klog pa,
hvilken metode der er den rigtige, men jeg me-
ner, det er absolut nedvendigt, at vi far den me-
tode beskrevet, og at vi fir den endring i lov-
forslaget. S tror jeg, det kan blive til det rigtige
for Kebenhavns Havn, for kebenhavnerne og
for alle os andre, der opholder os her en del af
tiden, og for alle de mange turister, som vi jo
ogsa skal have til at komme her.



