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[Jes Lunde]

OECD-lande. Der vil altsa stadig veek veere en
rekke lande, som har betydelig dyrere energi i
deres erhvervsliv end det, vi laegger op til at
Danmark far med den her indferte CO,-afgift.
Det er vel ogsd derfor, at man kan vente sig, at
det, EF kommer med p4 et tidspunkt, er skrap-
pere end det, vi gennemforer nu.

S4 skal jeg sige om en anden detalje her, at
der har veret rejst diskussion om hensigtsmaes-
sigheden i, at elafregningen af CO,-afgiften
sker pa husstandene, s man ikke far en diffe-
rentiering efter, hvordan el’en faktisk er blevet
fremstillet. Der har veeret rejst indvendinger fra
elbranchen og fra KL om, at det gerne burde
veere sddan, at el, der er produceret med vedva-
rende energikilder, f.eks. vindmeller, ikke blev
belagt med CO,-afgiften.

Dér vil jeg henlede opmerksomheden pé de
formuleringer, der er i beteenkningen, om, at vi
skal have undersogt mulighederne for at gore
det. Der er jo ingen af os, der har nogen interes-
se i at legge en CO,-afgift pa den vedvarende
energi; tvertimod. Den ensker vi udbygget for
at nedbringe CO,-forureningen s4 meget som
muligt, og derfor er det klart, at regeringen ogsa
mé bruge sommerferien til at se, hvordan det
kan lade sig gore, hvordan man kan udarbejde
en model, si det er teknisk og skonomisk hen-
sigtsmeessigt at 4 differentieret efter den reelle
brendselsanvendelse. Det er vi ogsé i SF meget
glade for at vi har fiet med i den endelige be-
tenkning.

Til sidst skal jeg vende mig til spergsmalet
om EF, fordi regeringen jo i hej grad har lagt
det sddan op, at EF advarer os imod det her. EF
siger, at det er noget meget forfeerdeligt, vi er i
gang med i gjeblikket, men det er jo en pastand,
som ikke holder ret langt. Hvis man kigger pa
det dokument, som Miljoudvalget har — det er
fortroligtstemplet, s jeg har ikke mulighed for
at tage det med pé talerstolen og leese op af det
— men hvis man leser i dokumentet og kigger
pa de formuleringer, der er brugt dér, og som
regeringen bruger som afset til at sige, at EF
advarer, s& mi man sige, at det er nogle meget
forsigtige vendinger, man bruger fra EF’s side.
Man snakker i det notat om, at der er visse ting,
der kan veere komplicerende, og visse ting, som
man md tage hojde for, nar man skal lave en
feelles afgift, men nogen héndfast advarsel kan
jegikke se. Tvertimod kan man i fagtidsskriftet
Ingenioren fra den 17. maj lese et interview

med EF’s generaldirekter inden for miljo, som
siger, jeg citerer med formandens tilladelse:
»Jeg synes, at det er godt, at Danmark vil indfo-
re en afgift pd kuldioxid ~ jo flere lande, der har
taget stilling til principperne, jo lettere bliver
diskussionen pa EF-plan,« siger direkter di
Carpegna, EF’s Generaldirektorat for Milje.
Det er da til gengzeld en klar formulering, en
klar velkomst til, at vi gennemforer CO,-afgif-
ten i Danmark, fra en centralt placeret person i
EF-systemet. S vi kan ikke tage de advarsler
seerlig alvorligt, som man ruller foran os i gje-
blikket.

Jeg vil gerne opfordre regeringen til at arbej-
de konstruktivt med det her i sommerens lob;
det er selvfolgelig ikke det bedste udgangs-
punkt, at industriministeren fra starten af me-
ner, at det vil give administrativt kaos. Derfor
synes jeg, at der er grund til at minde om, at mi-
nister betyder tjener. Ministre er at betragte
som tjenere for folkestyret. Det er dem, der skal
sikre, at det, der er flertal for herinde pa hen-
sigtsplanet, gennemfores i praksis. Og dér er
det en umulig indstilling hos industriministe-
ren, at hun, for hun overhovedet har sat sig til

sit skrivebord, siger, at det her giver administra-

tivt kaos.

Vi har givet industriministeren 4 maneder til
at komme med en god og hensigtsmaessig ud-
formning af lovforslaget; jeg haber, at der kom-
mer andre toner, s& snart vi er fardige med den-
ne debat. Vi kan ikke holde til at blive ved med
at heore, at industriministeren mener, det giver
kaos, inden hun overhovedet har teenkt en tan-
ke over, hvordan hun vil udarbejde det lovfor-
slag, der skal komme til oktober. Minister bety-
der nu en gang tjener, og det synes jeg industri-
ministeren ber leegge sig pa sinde; ellers kom-
mer hun i store problemer i forhold til det fler-
tal, der er i Folketinget.

(Kort bemarkning).
Renholt (KF):

Hr. Jes Lunde og forslagsstillerne for de gvri-
ge to partier bag CO,-forslaget har gjort meget
ud af at berette og fortalle om det adferdsregu-
lerende. Nu er det jo meget nemt at palaegge be-
folkningen en adferdsregulerende afgift, nar
befolkningen ingen indflydelse har pi selve
breendslet; hvori bestar det adferdsreguleren-
de for den enkelte forbruger? Betyder det til-
svarende, at det adfzerdsregulerende element er



