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tik, nér vi taler om private udlejere og lejere,
fordi det sigter mod at fremme standarden i den
" private boligmasse.

De senere ar har nemlig vist, at reglerne for
mulige huslejestigninger pa trods af store for-
bedringer i private udlejningsejendomme har
veeret meget uhensigtsmaessige, ja, ligefrem har
bremset for forbedrende investeringer, ligesom
rammerne for de godkendte huslejestigninger
ikke har fulgt med den evrige prisudvikling.

Disse forhold er &ndret med dette lovforslag
og forbedret for bade lejere og ejere. For det er
s&dan, at fremover kan der gives et forhandstil-
sagn om lejeforhojelser, efter at forbedringer
har fundet sted. Samtidig er det et stort frem-
skridt, at en ejer af en udlejningsejendom, der
veelger at sikre lejerne en god bolig og holde
ejendommen i en god stand, ikke lengere risi-
kerer at komme i gkonomisk klemme, fordi han
ikke har haft lov til at heeve sin leje i forhold til
sin forbedring.

Derfor er det ogsa et tidens krav, kan man si-
ge, at det beleb, som har varet geldende for,
hvor meget lejen mé stige i en given forbed-
ringssituation, ved lovforslaget er sat op. De
nye graenser betyder, at udlejer fremover skal
varsle huslejestigninger ved forbedringsarbej-
der, hvis belobet overstiger 80 kr. pr. m? om
aret, hvor det tidligere var 40 kr., og det skal i
fremtiden pristalsreguleres. Det er ogsa sidan
med lovforslaget, at man forst skal tilbydes er-
statningslejlighed, hvis belabet overstiger 120
kr. pr. m? pr. &r.

Samtidig vil lovforslaget bremse antallet af
klager, idet der indferes gebyr for klagesager,
der naturligvis betales tilbage, hvis sagen vin-
des. Belobet sattes til 100 kr., og 500 kr. for er-
hvervslejemal.

Endelig ligger der i lovforslaget nogle =n-
dringer om at tilbyde lejere at overtage en ejen-
dom pé andelsbasis, og her er nogle leengere
tidsfrister, end man hidtil har kendt. Det kan
synes meget rimeligt, da der kan veere meget
store overvejelser forbundet med at overtage en
bolig, man har siddet til leje i i nogle 4r. Derfor
er fristen her forlaenget fra 6 til 10 uger.

Med de ting, jeg her har navnt, vil jeg som
sagt gerne pd Venstres vegne anbefale lovfor-
slaget.

Holger K. Nielsen (SF):
I dette forslag til 22ndring af lejeloven er der

bade skidt og kanel. Det gode er, at man @ndrer
reglerne om tilbudspligten, siledes at man fir
10 uger i stedet for 6 uger. Vi kan alle sammen
huske sagen med Klaus Risk&r Pedersen sidste
sommer, hvor det forhold, at hans opkeb fandt
sted i sommerferien, gav de lejere, der havde
retten til at kebe deres ejendemme, en masse
vanskeligheder. S4 det er meget rimeligt og
giver en bedre stilling for lejerne, at man udvi-
der den periode, hvor tilbudspligten virker.

Hvad angéar forhdndsgodkendelserne mener
vi, at der kan veere fornuft i den ordning, der fo-
reslds her. Gebyrerne bryder vi os ikke srlig
meget om; vi mener, at der skal vare en ret til at
f4 en sag for huslejenavnet, og mener ikke, det
kan afvises, at det kan afholde specielt darligt
og svagt stillede lejere fra at kere sager. S& den
bryder vi os ikke om.

Endelig er der graenserne for de huslejestig-
ninger, hvor der kreves varsling eller erstat-
ningsboliger. Dér havde den socialdemokrati-
ske ordferer helt klart ret i, at det er et forslag,
som stiller lejerne i en darligere situation. Det
kan jeg forsté at Socialdemokratiet havde veeret
nedt til at sluge i forhandlingerne.

Det er rigtigt, at det faktisk stiller lejerne i en
darligere situation, og jeg synes, at grasnserne
pé 40/80 kr. pr. m? faktisk er ganske haje gren-
ser, selv om de ikke har varet reguleret i adskil-
lige ar, det ved jeg godt. Men hvis man tzenker
over, hvad disse grenser betyder i forhold til de
forbedringsarbejder, der kan blive udfert, s& er
der faktisk tale om nogle ganske haje granser.
Derfor ser jeg ikke nogen grund til, at de skal
forhgjes yderligere. Det er helt indlysende, at
en forhgjelse af disse graeenser betyder en darli-
gere stilling for lejerne, sd det er SF helt klart
imod.

Kirsten Jacobsen (FP):

Om dette forslag kan man generelt sige, at
ambitionsniveauet i regeringen er faldet med
det antal ar, som regeringen har siddet. Hvor
man ved sin tiltreedelse gjorde meget ud af at
fortzlle om alle de store, forkromede lasninger
aflangsigtet og permanent art pa boligomradet,
er det nu blevet til nogle frynser, som er s4 rime-
lige, at selv ikke Socialdemokratiet kan vaere
imod. Dette forslag er egentlig udtryk for en
konsensustekst, som formentlig opnar alle Fol-
ketingets stemmer, og dermed vare jo ogsa
sagt, at der ingenting epokegorende er heri.



