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Lovforslagets paragraffer, @ndringsforslage-
ne og spergsmalet om lovforslagets overgang til
tredje behandling sattes til forhandling under
ét.

Forhandling

Lissa Mathiasen (S):

Som det fremgér af beteenkningen, har netop
speorgsmalet om samkering af felsomme per-
sonlige oplysninger optaget os utrolig meget
under behandlingen af forslaget i udvalget. So-
cialdemokratiet legger i den forbindelse me-
gen veegt pd den hovedregel, som ogsd er be-
skrevet i beteenkningen, og som lyder:

»Efter udvalgets opfattelse ber offentlige
myndigheder ikke iveerksatte samkeoring af re-
gistre, som indeholder oplysninger om enkelt-
personers rent private forhold, jf. lovens § 9,
stk. 2, nér registrene er oparbejdet med henblik
pa at varetage forskellige opgaver.«

Denne tekst taler vel sit eget meget tydelige
sprog om, at vi netop har varet optaget af, at
der ikke generelt bor kunne foretages samko-
ring af folsomme oplysninger, som derefter
eventuelt kan give anledning til misbrug. Nér
Socialdemokratiet har tilkendegivet i betaenk-
ningen, at vi vil undlade at stemme til SF’s &n-
dringsforslag om dette emne, skyldes det netop,
at vi er meget enige med SF i dets intention pé
omrédet. P4 den anden side anerkender vi i So-
cialdemokratiet, at der kan forekomme undta-
gelser, hvorfor vi i den sammenhzng finder det
bade rimeligt og ogsa rigtigt efter de forskrifter,
der er pabudt, at kunne dispensere. Vi finder —
og vores undladelse af at stemme til SF’s &n-
dringsforslag er ogsd en folge heraf — at SF’s
forslag er for restriktivt. Det er grundlaget for,
at vi siger, at vi ikke direkte kan stotte det.

Hvad angar @ndringsforslag nr. 8, er der sket
en beklagelig fejl, og Socialdemokratiet stem-
mer imod det forslag.

Ebba Strange (SF):

Jeg vil godt takke justitsministeren, Justits-
ministeriets embedsmend og Retsudvalgets
medlemmer for det, synes jeg, meget konstruk-
tive arbejde, vi har lavet i fellesskab om &n-
dringerne af registerloven. Der har varet bred
forstaelse for, at den teknologiske udvikling er
lgbet fra de registerlove, der er godt og vel ti ar
gamle. Derfor var der bide i ministeriet og i SF

— begge steder lidt inspireret af henvendelser
fra kommunerne og amterne — et enske om at
lette pa nogle af de meget, meget stramme regi-
sterregler, vi har haft i Danmark, og som var
rigtige, da vi indferte dem i 1978. Derfor skete
der det, at SF omtrent samtidig med, at justits-
ministeren fremsatte lovforforslag nr. L 50,
fremsatte et forslag til z2ndring aflov om offent-
lige registre, som fik nr. L 80. De blev forstebe-
handlet samtidig, og de har si ligget i Retsud-
valget ved siden af hinanden. I forbindelse med
andenbehandlingen er det s4, at vi har haft nog-
le meget konstruktive droftelser. Jeg synes, at vi
er kommet langt i retning af at fi preciseret,
hvad det egentlig er for registre, som det er vig-
tigt at den offentlige administration bdde fra
statens side og fra kommunernes side har kon-
trol med for at beskytte borgerne mod utidig re-
gistrering og indsigt fra uvedkommendes side i
de registre, der métte vere om borgerne. S pa
samme tid er loven bide blevet lempet og ble-
vet strammet lidt op. Sddan mener vi fra SF’s
side at det burde vere, og derfor min tak.

P4 den baggrund har vi selvfelgelig ikke en-
sket lovforslag nr. L 80 til beteenkningsafgivel-
se. Vi er tilfredse med det forslag, der ligger pa
bordet nu, pa nar to punkter, og derfor har vi
stillet to @ndringsforslag. Det ene gaelder det,
som fru Lissa Mathiasen var inde pd, nemlig
samkoringen af de allermest private og de aller-
mest folsomme oplysninger, og for at ingen af
Folketingets ovrige medlemmer behover at sld
op i registerloven, som det godt kan vare lidt
sveert at £ overblik over, har jeg tilladt mig i be-
teenkningen at citere direkte fra lovens § 9, stk.
2, s& alle medlemmer kan se, hvad det er for
omrader, vi vil have fritaget for samkering. Det
er race, religion, hudfarve, foreningsmassige,
seksuelle og strafbare forhold samt oplysninger
om helbredsforhold, vesentlige sociale proble-
mer, misbrug af nydelsesmidler og endelig poli-
tiske forhold, som ikke er offentligt tilgengeli-
ge.
Vi mener stadig vk, at der burde vere op-
retholdt et forbud mod samkering, sddan at der
skal foretages en direkte ansegning om videre-
givelse af oplysninger og ikke blot ske en sam-
koring af registre, hvis man har brug for de op-
lysninger i anden sammenha&ng.

Det andet ndringsforslag, vi har stillet, dre-
jer sig om, at forsvarets og politiets efterret-
ningstjenester skal underlaegges de samme re-



