6553

23/591: 2. beh. af f. t. 1. vedr. offentlige myndigheders registre

6554

[Ebba Strange]

gisterlovsbestemmelser som alle mulige andre
offentlige registre. Det er der, sa vidt jeg kan se,
ingen der stetter, og nu stetter Socialdemokra-
terne det altsa heller ikke delvis. Jeg vil godt si-
ge til Folketinget, at Folketinget ikke skal tro,
at SF nu igen er i gang med sin undergravende
virksomhed og ikke vil have, at vi har en or-
dentlig efterretningstjeneste her i landet, og alt
det, som SF er blevet beskyldt for adskillige
gange. Jeg kan oplyse Folketinget om, at bade i
Norge og i Sverige — og det er dog lande med
bade effektive efterretningsveesener og effektiv
statsstyring — er efterretningsvaesenernes regi-
stre omfattet af den almindelige registerlov.

Registerloven er jo heller ikke anderledes
opbygget, end at der ifelge § 13 kan gives afslag
pd indsigt i registret om én selv, hvis kendska-
bet til oplysningerne findes at burde vige afgo-
rende for hensynet til offentlige og private in-
teresser. Hvis der var noget i efterretningsvase-
nernes registre, vi ikke métte fa at vide om os
selv, kunne Registertilsynet bruge § 13 og sige:
Det her far du altsd ikke at vide. Selv om det
star her om dig, ma du ikke f4 det at vide, for
det vil vaere farligt for statens sikkerhed.

Sddan er reglerne i Norge og Sverige, og jeg
skal love Folketinget, at si leenge SF er i Folke-
tinget, s leenge vil vi blive ved med at stille det-
te ndringsforslag til lov om offentlige registre,
og en skenne dag tror jeg simaend det lykkes at
fa det vedtaget.

Det var om de to @ndringsforslag. Dernest
skal jeg sige lidt om en enkelt af de andre ting,
vi har dreftet i udvalget, og som vi ikke fra SF’s
side har stillet &ndringsforslag til, men som vi
har haft nogle meget konstruktive droftelser om
pa tvaers af partierne, nemlig sporgsmélet om,
hvorndr det offentlige skal kunne sige til en per-
son: Det her mé du ikke f4 at vide, for det er
ikke godt for dig selv.

Jeg har selv den grundleeggende holdning, og
jeg tror, de allerfleste her i Tinget deler den
med mig, at nar jeg teenker pa mig selv, vil jeg
godt have alt, hvad der stdr i de offentlige regi-
stre om mig, at vide, og som Folketinget kan
here, ville jeg oven i kebet gerne vide, hvad der
stod i PET’s register, men det kan jeg nu ikke fa
at vide. Andre registres indhold kan jeg stort set
f4 at vide, men der er en undtagelse, der er nog-
le tilfeelde, hvor det offentlige kan veelge at sige:
Det er ikke godt for dig at fA denne oplysning,
den tilbageholder vi. Vi har dreftet i udvalget,

hvad det kunne vere for tilfelde, og der er ble-
vet naevnt folk, der er overordentlig sindsliden-
de, folk, der er meget senildemente, og andre
folk, som har vanskeligt ved at overskue deres
egen identitet og deres stilling i det hele taget.

Det er efter min opfattelse en debat, som vil
fortsette, og derfor har SF med vilje ikke stillet
&ndringsforslag om det, for vi synes, det er vig-
tigere, at debatten fortsaetter pa tvaers af parti-
erne. Jeg opfatter det som formynderisk fra det
offentliges side. Jeg kan godt se, at det offentli-
ge af og til optreeder formynderisk og maske
bliver nedt til at gere det, men jeg er meget
skeptisk over for det og ville egentlig helst und-
gé det.

Men som sagt fortsetter den debat, og det
gor arbejdet med registerloven jo ogsa. Vi har
under udvalgsarbejdet fiet at vide, at det ikke
varer sé forfeerdelig lenge, for vi kan vente nog-
le EF-regler pd det omride, og si skal vi jo i
gang med at diskutere lov om offentlige registre
en gang til, men indtil videre synes jeg, vi har
ndet et godt resultat, og SF indstiller lovforsla-
get til vedtagelse, uanset om vores &ndringsfor-
slag bliver vedtaget eller ;.

Niels Helveg Petersen (RV):

Ogsa jeg vil gerne sige tak til udvalget og ju-
stitsministeren; ogsa jeg finder, at den udvalgs-
behandling, der er foregéet, har veeret meget in-
teressant og tilfredsstillende, og jeg mener, at
det lovforslag, der kommer til at foreligge for
Folketinget til tredje behandling, vil veere ud-
tryk for en forbedring af retstilstanden p3 dette
omrade, som vi heldigvis ogsa vil kunne vedta-
ge 1 meget stor enighed.

Der er et par spergsmél, som der serlig har
veeret diskussion om til sidst, hvor vi ikke kun-
ne enes om de sidste, skal vi sige enkeltheder.
SF’s @ndringsforslag nr. 5 kan Det Radikale
Venstre ikke stotte. Vi finder faktisk, at den be-
skyttelse, der ligger i lovgivningen, er tilstrek-
kelig, og at det 2ndringsforslag, SF her har stil-
let, ikke er nedvendigt i forhold til, hvad der fo-
regérivirkeligheden. Vedrerende &ndringsfor-
slag nr. 8 kan jeg meddele, at vi ogsa agter at
stemme imod det. Vi mener ikke, at det er si
velbegrundet ogsé at lade loven omfatte efter-
retningstjenesterne.

(Kort bemarkning).
Lissa Mathiasen (S):



