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[Pernifle Frahm]

de mellem det, vi har nu, og det, vi skal til at
lave, ndr vi engang har fiet det her udvalgsar-
bejde overstaet.

En af de direkte effekter af det er, at vi bruger
over 30 mio. kr. pd en omlaegning af pensions-
og revalideringsnavnene — noget, som maske
under udvalgsarbejdet vil vise sig slet ikke at
vaere nedvendigt og maske direkte at vaere en
fejltagelse. Og muligvis slar dette belob ikke
engang til, for hvem siger, at der kan fas edb-
udstyr nok for belobet? Og hvem siger, at der
kan fés plads nok i statsamternes bygninger for
det?

(Kort bemerkning).

Bente Juncker (CD):

Jeg er fuldkommen enig i det problem, som
hr. Jan Petersen peger pd med § 14, stk. 3, nr. 1.
Det er nemlig ogsd CD’s problem, og det er
derfor, vi beder ministeren om at komme herop
og bekrefte det.

Der er imidlertid ogsd det andet problem,
nemlig at 50 pct. af dem, der falder ind under
denne ordning, er dem, der har en erhvervs-

udygtighed pa 50 pct. Men sa er der altsd de an- -

dre 50 pct., og det er da muligt, at de pa en eller
anden made kan omskoles, revalideres, eller
hvad ved jeg. I dette udvalg sidder der utrolig
mange dygtige mennesker, som jeg stoler p4, og
hvis de pd baggrund af det vedtagne kommisso-
rium kan komme med nogle ideer til Folketin-
get om den gruppe, er de meget velkomne til
det. Jeg tror egentlig, de kan gore det pa en bed-
re facon i lebet af sommeren, end vi kan i lebet
af de sidste to dage herinde.

Socialministeren (Else Winther Andersen):

Lovforslaget har nu veret igennem en grun-
dig udvalgsbehandling, og jeg vil indlednings-
vis gerne benytte denne lejlighed til at takke
udvalget for indsatsen.

Storre &ndringer pa pensionsomradet vedta-
ges jo typisk med et komfortabelt bredt flertal,
og jeg har pé et tidligere tidspunkt givet udtryk
for, at det er vigtigt, at socialpolitik laves i fzl-
lesskab her i Tinget. Derfor har jeg ogsa samti-
dig med udvalgsarbejdet holdt mange moder
med reprasentanter for Folketingets partier for
at prove pa at fa vendt hver eneste sten i rela-
tion til dette lovforslag.

P4 baggrund af de konstruktive dreftelser
har jeg fremsat andringsforslag til lovforslag

nr. L 62, der er tilpasset vore forskellige syns-
punkter, siledes at et flertal nu kunne sta bag
lovforslaget. Jeg har bare desveerre mattet kon-
statere, at det pa trods af @ndringerne ikke har
veeret muligt at forma Socialdemokratiet og So-
cialistisk Folkeparti til at tilslutte sig det, og det
til trods for at Socialdemokratiet under forste-
behandlingen lagde stor vaegt-pa, at man ville
gd ind i en konstruktiv debat om lovforslaget.

Jeg finder det som naevnt afgerende — og det
tror jeg i evrigt der er stor enighed om — at stor-
re &ndringer pd pensionsomridet bor have en
bred stette i Folketinget. Og pa den baggrund
har jeg og de ovrige partier, der stemmer for
lovforslaget, strakt os s& langt, at vi mener, de
to partiers ensker i det vasentlige er blevet
imedekommet, Jeg synes ligefrem, vi skal have
en tettekam frem for at kunne {4 oje pa, hvad
der skulle veere tilbage.

-Derfor har jeg ogsd nerlest beteenkningen
fra Folketingets Socialudvalg for at fi rede pa,
hvad der gemmer sig bag de to partiers modvil-
je. I betzenkningen har de to partier lagt megen
vaegt pd at fremhaeve indholdet af det beslut-
ningsforslag, som medlemmer af Socialdemo-
kratiet og Socialistisk Folkeparti fremsatte den
25. april 1991 om nedsettelse af et fortidspen-
sionsudvalg.

I tilknytning hertil og til det udvalgsarbejde,
som jeg har naevnt i bemeerkningerne til mit
endringsforslag, fremhaves, at de to partier
leegger megen vaegt pa, at udvalget skal vare
frit stillet med hensyn til zendringer i tilkendel-
sessystemet.

Hertil vil jeg gerne sige, at jeg har taget de to
partiers synspunkter til efterretning, og som det
fremgar af udkastet til kommissorium, som
Tingets Socialudvalg har modt/ag’ét, har det ud-
valg, som jeg agter at nedsatte, ikke fiet bin-
dinger med hensyn til modeller for zndringer
af tilkendelseskompetencen.

I bemarkningerne navner de to partier ogsa,
at de legger vaegt pa, at udvalget far mulighed
for at inddrage de e@ndringer i arbejdet, som
mine @ndringsforslag er udtryk for.

Fru Bente Juncker navnte i sin ordferertale,
at hun gerne ser, at udvalget fir mulighed for at
vurdere, om gransedragningerne efter n-
dringsforslaget er hensigtsmessige. Fru Bente
Juncker teenker her p4, at det kunne vare inter-
essant at fi udvalgets bud pa, om skillelinjen,
hvis der i evrigt efter udvalgets opfattelse fort-



