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[Skatteministeren]

f.eks. en tjenestemandspension, ikke kan fa
rentenedslag, som de ellers ville have vaeret be-
rettiget til, sifremt tjenestemandspensionen ik-
ke var nedslagsberettiget.

Jeg er enig i, at denne forskel i nedslagsbe-
regningen forekommer mindre hensigtsmees-
sig, ligesom loven pa andre omrader er uhen-
sigtsmaessig. Rentenedslagsreglerne vil derfor
naturligt indgd i regeringens fortsatte forenk-
lingsarbejde pé skattelovgivningens omrade.

Spm. nr. S 547

Til skatteministeren (14/5 91) af:

Jens Thoft (SF):

»Er ministeren enig i, at reglen i § 5, stk. 5, i
lov om nedslag i skatteansattelsen for ren-
teindtaegter m.v. i nogle tilfzlde kan betyde, at
egtefellerne stilles mere ugunstigt i relation til
reglerne om renteindtagter, end hvor de selv
havde kunnet bestemme fordelingen af ren-
ter 7«

Begrundelse

Der henvises til eksemplet i Skatteudvalgets
sporgsmal 48, Alm. del, 1990-91, 2. saml., og
ministerens svar herpa.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 548

Til skatteministeren (14/5 91) af:

Jens Thoft (SF):

»Hvad er baggrunden for, at tjenestemands-
pension nu berettiger til nedslag i skatteansaet-
telsen efter lov om nedslag i skatteansattelsen
for renteindteeger m.v. 7«

Begrundelse

Ifelge Told- og Skattestyrelsens skattebereg-
ningsprogrammer og dermed den méde, skat-
ten beregnes pé, medregnes tjenestemandspen-
sionen nu under de indkomster, der er omfattet
af navnte lov.

Normalt ville spergeren ikke have noget
imod, at der gives denne tilsyneladende lettelse
i skatten for pensionister, men det har desveerre
vist sig, at det i nogle tilfzelde kan forege pen-
sionistegtepars skat.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 549

Til skatteministeren (14/591) af:

Jens Thoft (SF):

»Er ministeren enig i, at netop tjeneste-
mandspensionen ofte er baggrunden for, at et
xgtepar ikke kan fa nedslag i skatten efter reg-
lerne i lov om nedslag i skatteansettelsen for
renteindtegter m.v. pa grund af reglen i denne
lovs § 5, stk. 5%«

Begrundelse

Efter lovens bestemmelser fordeles renteind-
tegterne beregningsmaessigt siledes, at de nor-
malt vil blive tillagt den egtefeelle, der har la-
vest indkomst op til aftrapningsgraensen i lo-
ven. Derved far egtefellerne den mest gunstige
beregningsform, hvis den ene &gtefelle har en
hgjere og den anden agtefxlle en lavere skatte-
pligtig indkomst for renter end nedtrapnings-
grensen i loven.

Imidlertid betyder regleni § 5, stk. 5, i loven,
at hvis begge ®gtefaller efter renter passerer af-
trapningsgrensen, tillaegges renterne bereg-
ningsmassigt den egtefzelle, der har den lave-
ste pension. Herved bliver ogsa denne aegtefal-
les beregningsindkomst s& haj, at der ikke be-
regnes skattenedslag. Ved at medregne tjene-
stemandspensionen til de nedslagsberettigede
indtegter oges nedslaget altsa ikke, idet det i
praksis betyder, at der i stedet hurtigere sker en
aftrapning af nedslaget.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 546).

Spm. nr. S 550

Til landbrugsministeren (14/5 91) af:

Birthe Hansen (SF):

»Hvad er ministerens holdning til, at Land-
brugsministeriet angiveligt har syltet et nyt til-
bud fra EF til de danske landmeend om brak-
leegning 7«

Begrundelse

Spergeren henviser til Berlingske Tidende,
Erhverv, tirsdag den 14. maj 1991, hvor man
kan lese, at flere landbrugsorganisationer er
klart utilfredse med den meget korte tid, de har
haft til radighed med hensyn til stillingtagen til
eventuelle ansggninger.



