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estrukturen er i Danmark, hr. Gade, lever vi jo
ikke lengere i et samfund, hvor tre generatio-
ner normalt bor sammen. En enlig, der bor
sammen med sin far eller mor, der er pensio-
nist, har jo opgivet sin bolig, og vi synes, det er
et almindeligt medmenneskeligt hensyn, at
vedkommende fir lov til at blive boende, den
dag pensionistforaelderen er ded. Vi kan ikke se
andet, end at det ma vere saledes.

Alle undersogelser siger — det gar jeg ud fra
at miljeministeren vil komme ind p4 senere — at
netop fordi det er en personlig ret, der gives til
det enkelte menneske, fir vi ikke noget pro-
blem med EF-systemet. Det er klart, at den del
af det optager os lige sa steerkt, som det optager
Socialistisk Folkeparti.

(Kort bemearkning).

Lis Noer Holmberg (CD):

Det er hele denne sommerhusdiskussion.
Det er jo séledes i dag, at efter 5 &r kan kommu-
nerne dispensere, sdledes at man kan f4 lov til
at bo i sit sommerhus hele aret. Nu far vi altsi
loven &ndret sdledes, at man ikke skal have ejet
sommerhuset i 10 &r, men kun i 8 4r; sd kan
man opna tilladelse til at bo i det.

Vi synes, at det giver mulighed for et frit valg
for de mennesker, der onsker det. Vi m4 ikke
glemme, at det jo ikke er svage og skrobelige
#ldre, der flytter ud i deres sommerhus. Man
taler, som om de alle sammen er nogle, der har
brug for hjemmehjelp osv. osv. Det er jo ikke
tilfeeldet.

Jeg synes ogsd, det er vigtigt at sige, at man
kraever en vis standard af de huse, pensionister-
ne skal bo i. Det er ikke sddan, at de kan flytte
ud i et hvilket som helst sommerhus. Der skal
veere ordentlige sanitere forhold osv.

Vi synes, det er rimeligt, og vi stetter dette
lovforslag.

(Kort bemerkning).
Gade (SF):

Ma jeg sige til fru Hanne Severinsen, som
henviser til, at miljgministeren vil fremlzgge en
kystplanlegningsstrategi, at det synes vi da er
udmerket. Det, vi har undret os over, er, at mil-
jeministeren samtidig har tilkendegivet, hvor-
dan det skal administreres, og dermed sendt
det signal ud i verden, at denne vetoret kun skal
bruges i ganske serlige tilfelde.

Nu er vi ikke tilhaengere af deite system, men
jeg er i denne diskussion ogsd gaet ind i, hvor-
dan flertallet har tzenkt sig det skal forvaltes.
Det bekymrer mig, at flertallet — eller miljomi-
nisteren, skal jeg s sige —ikke er indstillet pa at
s®tte den vetoret op som et sveerd, som kan fal-
de og sikre en ordentlig planleegning.

Vi kan ogsé sige, at det er sidste udkald for at
fa nogle tilkendegivelser i retning af, at nir man
nu laver noget, som vi advarer imod, sd m4 man
dog i det mindste have lidt klarhed over, hvor-
dan man vil administrere det. Det er klart, at -
kommer der her en melding om, at vetoretten
skal bruges hardt og kontant for at sikre en or-
dentlig kystplanlegningsstrategi, s vil det ikke
endre SF’s syn pa lovforslaget, for vi mener,
det er et forkert princip, man indferer. Men det
er klart, at vi ogsa er interesserede i, hvordan
man vil gere det. Jeg ser det som et af de store
problemer.

Sé vil jeg godt sige om sommerhuse, at fru
Lone Dybkjeer taler, som om Fremskridtsparti-
et ikke har faet lavet et hul i lovgivningen, som
nogle kan finde pa at udnytte. Jeg taler ikke om,
at en masse vil flytte ind. Jeg taler om, at man
kan spekulere i at f4 faelles husstand, at man pa
den méde kan spekulere i at erhverve sig en hel-
arsbolig. Jeg synes, det er dumt af flertallet, at
man har givet Fremskridtspartiet mulighed for
at lave det hul.

Miljeministeren (Per Stig Meoller):

Det er lidt trist med SF og Socialdemokratiet
i denne sag. De leverer et betzenkningsbidrag,
og de holder tre taler under andenbehandlin-
gen, som bygger pé noget, de ikke har forstaet.
Man kerer hele sit angreb pa lovforslaget ved
andenbehandlingen pa, at Danmarks Natur-
fredningsforening har mistet sin klageadgang,
men den har Danmarks Naturfredningsfor-
ening bevaret.

Nu kerer hr. Gade sin hovedkritik pa nogle
bemarkninger i Socialdemokratiets og SF’s til-
legsbetenkningsbidrag om et svar, jeg har
givet, ikke skriftligt i udvalget, men mundtligt
under dialogen, hvor hr. Gade i gvrigt ikke var
til stede.

Det er af lige sa god kvalitet som misforstael-
sen vedrerende klageadgangen. Jeg brugie et
billede, som altsa var for intellektuelt for S og
SF i udvalget, nemlig en si. I en si lober en mas-
se sandskorn igennem, men de store sten bliver



