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[Lone Dybkjecer]

Hvis man f.eks. vil sige: Vi synes, det er fint
med den forbindelse, si lad os gore det. Det
kan der da godt argumenteres for, og s& ma vi
andre bare sige, at vi gerne vil kende prisen. Vi
vil i hvert fald gerne som nogle af dem, der har
veeret regeringens parlamentariske grundlag,
sige, at hvis regeringen kan handtere dette her
pa denne mide, ja, sd vil vi altsd hidndtere andre
ting tilsvarende.

(Kort bemaerkning).

Tommy Dinesen (SF):

Nar hr. J. K. Hansen bruger Storebeltsforli-
get og'siger, at der stod i den aftale, at man skul-
le have en fast forbindelse over @resund, sa er
det rigtigt, men det er der ikke mange andre end
dem, der har leest loven, der er klar over.

Men tilsvarende star der jo altsd i Oresunds-
forliget, at man skal have en Femernforbindel-
se. Betyder det s, at de forligspartier, der stér
bag Oresund, ogsi stir bag en Femernforbin-
delse?

’(Kort bemerkning).

J. K. Hansen (S):

Til det sidste skal jeg sige, at nu ber hr. Tom-
my Dinesen altsi laese aftalen rigtigt og ganske,
som det star. I ovrigt ber hr. Tommy Dinesen
ogsa lese svaret pa det spergsmal, som Trafik-
udvalget har stillet til trafikministeren. Sa far
hr. Tommy Dinesen fuldsteendigt svar pa det.

Fru Lone Dybkjer kerer frem med, at man
mangler undersogelser. Bade 1987-rapporten
og 1989-rapporten indeholdt jo ting om alter-
native lgsninger og alternativ linjefering, det er
der jo ikke nogen tvivl om, men nu sér fru Lone
Dybkjer s& tvivl om, om trafikprognoserne
holder. Jamen lad os si tage den biltogslesning,
som SF taler s4 varmt om. Det kunne jeg ogs4,
hvis vi kunne fi skonomi i det, s& var det en
fantastisk god lesning — hvis vi sd i gvrigt kunne
f4 et flertal for den. Det er nogle personlige be-
tragininger, jeg har. Men jeg er blevet overbe-
vist om, at der ikke er ekonomi i en biltogsles-
ning. Det har jeg méttet acceptere.

Men lad os s4 tage trafikprognoserne. Hvor-
dan ville Det Radikale Venstre og SF egentlig
f4 gkonomi i en biltogslesning, nar der ingen
biler er? Jeg tror da nappe, at bilisterne skulle
veere mere fristet til at tage med et tog, end de
skulle veere fristet til at kere over. Sé tror jeg si-

mand, de ville kere over Helsingor-Helsing-
borg. Det har vi ogsa faet nogle svar om i Tra-
fikudvalget.

(Kort bemarkning).
Gade (SF):

Det var interessant at here, at det var afge-
rende for Socialdemokratiet, da de sagde ja til
denne her losning, at der ikke er gkonomi i al-
ternativet, en boret tunnel. Det betyder jo sd, at
Socialdemokratiet nu sammen med Det Radi-
kale Venstre og SF og vel ogsa Fremskridtspar-
tiet og Kristeligt Folkeparti vil satte ind pd at &
lavet en serigs vurdering af gkonomien i en bo-
ret tunnel. Ja eller nej, vil Socialdemokratiet se
en serigs vurdering af gkonomien i en boret
tunnel? Er det det, vi skal bruge de naste 172
maned til? Ja eller nej?

(Kort bemarkning).

J. K. Hansen (S):

Nu skal man alts4 ikke drage forhastede kon-
klusioner fra denne talerstol. Bare fordi jeg i et
svar pd en kort bemaerkning naevner nogle per-
sonlige betragtninger, ber hr. Gade altsa ikke
med det samme treffe forhastede konklusio-
ner. Det beder jeg om at hr. Gade ikke gor.

(Kort bemarkning).

Gade (SF):

Nu er vi i en helt speciel situation. Socialde-
mokratiets ordferer fortzller her, at han per-
sonlig var interesseret i at undersege skonomi-
en i en boret jernbanetunnel med biltog, men
Socialdemokratiet er det ikke. Vi startede med
at here, at De Konservative sagde noget andet
end trafikministeren, og nu har vi altsa hert, at
den socialdemokratiske ordferer siger noget
andet end Socialdemokratiet. Hvor er vi egent-
lig henne i denne diskussion?

Er det, fordi en hel masse partier i dag er me-
re optaget af at deekke diskussionen til, af at se
ud, som om de er dbne, men ikke i realiteten on-
sker at vaere 4bne? Hvis det er det, hele projek-
tet handler om, er det jo sddan set en skidt dag
for folkestyret.

(Kort bemeaerkning).
Lone Dybkjer (RV):
Jeg opfattede hr. J. K. Hansens bemaerknin-



