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[Levlg Simonsen]

Det er ogsa derfor, at Socialdemokratiet fra
begyndelsen ved udgivelsen af miljerapporten
har gjort det klart, at den valgte losning skulle
vere miljgmeassigt forsvarlig, og at der i den vi-
dere behandling af forslaget skulle foretages de
nedvendige undersegelser og opstilles en kvali-
tetsmalsetning for at sikre den mest miljovenli-
ge losning i henhold til den valgte udformning.

Endvidere skal jeg tillade mig endnu en gang
at henvise til den politiske aftale af 29. april § 3,
hvor der er afsat en serlig miljopulje pad 300
mio. kr.

Men det er ikke kun i lovforslaget og i den
politiske aftale, man finder de socialdemokrati-
ske fingeraftryk. Ogs4 i det nu afsluttede store
udvalgsarbejde samt i den betznkning, der
blev afgivet ved 2. behandling, og igen ved til-
lezgsbetenkningen kan det konstateres, at en
lang reekke problemer har veret endevendt og
undersegt og er blevet afklaret, ligesom der er
givet tilsagn om, at der fortsat skal foretages
undersogelser, for den endelige udformning
fastlegges.

Selv om der har varet en meget stor interesse
for landanleggets udformning, herunder en
seerlig interesse og debat vedrerende stoj- og
luftforurening, har den senere tids debat igen
fokuseret pa kyst til kyst-anleegget og herunder
pavirkning af savel Oresunds som Ostersgens
vandmilje.

Lad mig derfor sla fast, som jeg ogsa tidligere
har gjort her i salen, at @stersgens miljeproble-
mer ikke er af ny dato, og at vi ved fra miljorap-
porten, at der er to faktorer, der er af betydning
for torskefiskeriet i Dsterseen. Den ene er salt-
indholdet, og den anden er iltindholdet. Salt-
indholdet er vi ikke selv herre over — forstet pa
den made, at de sterre saltindtag kun forekom-
mer ved szrlig steerke storme, og det er leenge
siden, vi har haft et sddant indtag. Det betyder
naturligvis, at hvis de yderligere undersogelser
viser, at selv et udsving pa 0,03 promillepoint
har betydning for saltindholdet i Dsterseen, mé
der naturligvis foretages en kompenserende af-
gravning, der er beregnet til 1,7 mio. kubikme-
ter.

Det andet usikkerhedspunkt i forbindelse
med saltindtaget er, hvor meget af det tunge
saltvand der ved et sidant indtag lober igen-
nem @resund, og hvor meget der leber igennem
Storebzlt. Her er svensk og dansk sagkund-
skab ikke enige, s4 det m4 vi selvfolgelig afkla-

re, for vi tager den endelige beslutning om en
kompenserende afgravning i forhold til saltind-
taget.

Iltproblemerne er derimod, som alle ved,
menneskeskabte p4 grund af den forurening,
der er sket i @stersoen, og her forholder det sig
jo sddan, at der i fordret 1992 skal foreligge en
handlingsplan til genopretning af miljeet i
Osterspen, udarbejdet af de enkelie Jsterso-
lande, og ivaerksatielsen af en sddan plan har
langt storre betydning for @stersgens iltind-
hold end en kommende broforbindelse. Det exr
derfor, vi med de oplysninger, vi har i dag, s&t-
ter sporgsmalstegn ved nedvendigheden af den
store fladeafgravning pa 11 mio. kubikmeter.

Jeg vil gerne understrege dette, fordi et af de
stillede &ndringsforslag gir ud pa, »at der sik-
res en miljemeessig nullgsning for @stersoen og
i gvrigt«. Nu ved jeg ikke, hvad »i evrigt« deek-
ker, men skal man tage @ndringsforslaget for
palydende, indeberer det vel en fuldstendig
kompensationsafgravning og de deraf afledie
pavirkninger af @resund, og jeg har faktisk
sveert ved at tro, at det skulle vaere forslagsstil-
lernes mening, men det far vi jo nok afklaret i
lgbet af debatten.

Et andet aspekt, som har varet fremme i Det
Fri Aktuelt, er, om man kunne foretage en kom-
penserende afgravning i Storebelt i stedet for i
Oresund for at mindske pavirkningerne i Ore-
sund. En sddan overvejelse mé selvfelgelig ind-
gi i de videre undersogelser, men det er nu ikke
sa enkelt endda, hvilket jeg hdber miljeministe-
ren vil kommentere i sit indleeg.

Lad mig til sidst erindre om, at debatten ind-
til nu har veeret for eller imod den valgte ud-
formning. Nogle vil miske betragte modstan-
den imod forbindelsen som en hetz, og en hetz
kan nemt fore til heerveerk. Jeg haber, at mange
af de organisationer, der har henvendt sig til
udvalget, vil g4 ind i en konstruktiv dialog med
os for at forbedre projektet miljemeessigt. Det
er i hvert fald det, vi har lagt op til i vores tilfo-
jelse til tilleegsbeteenkningen. Derfor forventer
jeg, at vi kan ga fra konfrontationsfasen til di-
alogen. ’

Vi i Socialdemokratiet vil ikke alene gerne
deltage i en sddan proces; det er vi simpelt hen
forpligtet til af hensyn til miljoet.

(Kort bemearkning).
Tommy Dinesen (SF):



