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[Trafikministeren]

Jeg har i den forbindelse haeftet mig ved, at
Initiativradet for Hovedstaden netop peger pa
Oresundsforbindelsen som et vigtigt middel til
at fa gang i hovedstaden. Jeg laegger selviolge-
lig ogsa stor vaegt pa, at Kebenhavns overborg-
mester, borgmesteren pd Frederiksberg og de
tre amtsborgmestre i hovedstadsomridet gar
meget steerkt ind for forbindelsen.

De lokale, trafikale og miljgmeessige konse-
kvenser er belyst i miljerapporten. Som jeg og-
sé tidligere har naevnt, vil forbindelsens netto-
virkninger p& miljoet vaere positive. Jeg bemar-
kede da ogsd, at de tre partier, nar de haevder
det modsatie, er nodsaget til hypotetisk at anta-
ge, at regeringsaftalen med svenskerne @ndres
séledes, at der kan fasts®ttes lavere takster og
dermed vil komme flere biler, ellers kan de tre
partier nemlig ikke finde noget problem. Men
jeg vil gerne sl4 fast, at ogsd pa det punkt vil jeg
selvfolgelig sta fast pa aftalen, som den er.

Andringsforslaget om, at der skal sikres en
miljomeessig nullesning for Osterseen, som
Fremskridtspartiet ogsd har tilsluttet sig, for-
star jeg fuldt ud, og hvis det, der menes, er, at vi
pé nuvaerende grundlag skal beslutte os for en
matematisk nullgsning for vandgennemstrom-
ningen til Ostersoen, er jeg enig i forslaget.

Jeg mener, at vi med lovforslaget er glet vae-
sentlig l&ngere, idet der efter forslaget skal op-
stilles en kvalitetsmélsaetning for anleggets
miljoeffekt i Dstersgen og Dresund samt pa
land. Det skal ske pd grundlag af yderligere
miljoundersogelser, og fra dansk side vil det
blive foreslaet, at der nedsattes et internatio-
nalt ekspertpanel, der heres om hele den fort-
satte undersagelse. Det giver mulighed for, at
beslutningen om eventuelle kompensationsaf-
gravninger m.v. — hvori Folketinget i gvrigt vil
blive inddraget pa ny — kan ske pa grundlag af
en langt mere nuanceret vurdering af de ekolo-
giske forhold end beslutninger her og nu om en
mekanisk beregnet nullgsning. Men det er
klart, at regeringen er parat til, som det ogsé er
fremhaevet i Trafikudvalgets tillegsbetaenk-
ning, i feellesskab med Sverige at arbejde for en
bedre lgsning for bade Dstersgens og Dresunds
vandmiljo ved gennemferelse af anlegget af
den kombinerede forbindelse. Jeg ma pa denne
baggrund afvise @ndringsforslagene.

I debatten er der én ting, som er blevet glemt,
eller som i hvert fald er skubbet i baggrunden,
og det er de fordele, som mange mennesker vil

fa af forbindelsen. Amagers, Kabenhavns, ja,
hele @resundsregionens befolkning vil fa et
hejklasses regionalt banesystem, som vil kunne
fa mange mennesker til at tage toget og lade bi-
len std, og hele Danmarks befolkning far en ef-
fektiv baneforbindelse til Kebenhavns Luft-
havn og selvfalgelig ogsa bedre togforbindelser
til det ovrige Skandinavien. Og sidst, men ikke
mindst, vil det danske erhvervsliv fa langt mere
effektive godsforbindelser med jernbane bade
til Skandinavien og det gvrige Europa.

Selv om Oresundsforbindelsen skal vare
aben for bade biler og tog, s& folk kan valge
frit, er der for mig ingen tvivl om, at forbindel-
sen iser vil fremme jernbanetrafikken, og det
gelder savel pd passagersiden som pa godssi-
den.

Vi har nu haft en intens offentlig debat, vi har
undersggt mange alternativer, vi har foretaget
omfattende miljoundersogelser, vi er parat til at
finde de bedste miljolasninger, og vi er blevet
enige. Ikke alene har et stort flertal i Danmark
fundet sammen, men det er ogsd lykkedes at
blive enige med svenskerne, sd vi star med en
feelles beslutning.

Nar det geelder landets infrastruktur, har
Danmark i mange &r mest kunnet prale af de
fejltagelser, vi har begdet, og ikke de bedrifter,
vi har udrettet. Med beslutningen om Storebalt
blev taget det forste skridt i den anden retning.
Lad os nu med en beslutning om @resundsfor-
bindelsen tage endnu et skridt og habe, at vi
dermed far rettet op pa den kurs, som er sat
mod fremtiden.

(Korf bemerkning).

Tommy Dinesen (SF):

Lad mig starte med at kvittere for den tak,
der var til mindretallet. Den vil jeg selvfolgelig
kvittere for. Men jeg synes, der manglede nogle
sporgsmal, som jeg pa et tidligere tidspunkt rej-
ste, og som ogsd har vaeret rejst over for hr. Ar-
ne Melchior.

Hvorndr er der nogen, der kan opsige afta-
len, hvis forbindelsen ikke er skonomisk eller
miljemessigt god nok? Er det et af forligsparti-
erne, der kan gore det? Er det f.eks. Socialde-
mokratiet, som vel er halvdelen af dem, der er i
det her flertal? Hvis de nu siger, at en anden
losning er bedre, kan de sa sige, at det skal laves
om? Hvad far forhandlingerne med svenskerne
til at ga videre? Det har vi ikke kunnet fi svar



