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»1 rubrikken »@vrige kreditoplysninger« skal an-
gives, om pantebrevet er omfattet af lov om kreditaf-
taler. Sifremt dette er tilfeldet, skal rubrikkens ovri-
ge felter vaere udfyldt. For s& vidt angar feltet «De
&rlige omkostninger i procent» gelder reglen i 2.
punktum ikke i tiden indtil den 1. januar 1993. I for-
trykte pantebrevsblanketter kan rubrikkens tekst om
nedvendigt fortszttes pa side 4 eller pa et serligt
vedheftet ark.«

I forlengelse heraf blev der i pantebrevsformula-
rerne under rubrikken »@vrige kreditoplysninger«
fastsat folgende:

»@vrige kreditoplysninger:

Er pantebrevet omfattet af lov om kreditaftaler -

0 Ja O Nej (St kryds)

Lanebelobet:

Kreditomkostningerne angivet som et belgb:
De 4rlige omkostninger i procent:

Eventuelle andre omkostninger:

Det samlede belob, der skal betales:

De enkelte ydelser, disses antal og forfaldstid:«

I en cirkulereskrivelse af 20. december 1990 til
domstolene om den nye tinglysningsbekendtgerelse
har Justitsministeriet bl.a. anfert, at man ved indfo-
relsen af § 10, stk. 2, nr. 8, i den nye bekendtgerelse
om tinglysning har forudsat, at der i forbindelse med
tinglysning af et pantebrev ikke sker provelse af de
meddelte kreditoplysninger. Det er derfor ikke hen-
sigten med bestemmelsen i § 10, stk. 2, nr. 8, at ting-
lysningsdommeren skal foretage en materiel kontrol
af kreditors pligtmassige meddelelse af kreditorop-
lysninger. Som det fremgér af bestemmelsens formu-
lering, skal tinglysningsdommeren saledes alene pa-
se, at der i rubrikken »@vrige kreditoroplysninger«
er angivet, om pantebrevet er omfattet af kreditafta-
leloven, og — i bekraftende fald — at rubrikkens evri-
ge felter er udfyldt. :

Realkreditlin

P4 baggrund af den nye bekendtgerelse om ting-
lysning rettede Realkreditridet den 21. december
1990 henvendelse til Justitsministeriet om fortolk-
ningen af begrebet »kreditaftale«.

I et svar af 2. januar 1991 p4 Realkreditradets hen-
vendelse anforte Justitsministeriet bl.a. felgende:

»Efter kreditaftalelovens § 8 skal kreditaftaler ud-
ferdiges skriftligt og indeholde de oplysninger, der
er nevnt i lovens § 9, samt aftalens ovrige vesentlige
vilkar. Efter kreditaftalelovens § 9, skal der bl.a. op-
lyses om lanebelabet, kreditomkostningerne angivet

som et beleb, det samlede belgb, der skal betales,
samt de enkelte ydelser, disses antal og forfaldstid.

Det fremgar saledes udtrykkeligt af § 8, at kredit-
oplysningerne skal gives i den skriftlige kreditaftale.
Ved realkreditldn er kreditaftalen det pantebrev,
som indeholder vilkdrene for kreditten og den un-
derskrift, hvorved debitor forpligter sig til at betale
lanet. Oplysningspligten: efter kreditaftaleloven kan
derfor ikke opfyldes ved, at oplysningerne gives i et
lost dokument ved siden af kreditaftalen, som f.eks.
lanetilbuddet, men kun ved, at oplysningerne indgar
som en integreret del af kreditaftalen, altsa pantebre-
vet.«

Justitsministeriet har ogs4 haft lejlighed til at tage
stilling til spergsmélet om, hvornar kreditoplysnin-
gerne skal gives i forbindelse med andre 1an mod
pant i fast ejendom.

Scelgerpantebreve

Som svar pd et spergsmal af 17. januar 1991 fra
Folketingets Retsudvalg (Alm. del - bilag 54), hvori
retsudvalget udbad sig Justitsministeriets kommen-
tar til en henvendelse fra Dansk Ejendomsmzagler-
forening, anferte Justitsministeriet sdledes bl.a., at
en kreditaftale, hvorefter en del af kebesummen for
en fast ejendom skal berigtiges ved, at der udstedes
et selgerpantebrev, som udgangspunkt ikke er om-
fattet af loven, idet kreditgiveren (slgeren) som re-
gel ikke er erhvervsdrivende, jf. kreditaftalelovens §
1, stk. 1. Hvis slgeren bistis af en professionel ejen-
domsformidler, der siledes formidler kreditaftalen,
vil kreditaftalen (szlgerpantebrevet) dog vaere om-
fattet af loven, jf. § 1, stk. 2. Dette ville efter Justits-
ministeriets opfattelse formentlig blive den praktiske
hovedregel.

Justitsministeriet har ogsa senere som svar pa hen-
vendelser fra organisationer m.v. lagt til grund, at
kreditaftalen ved udstedelse af et selgerpantebrev i
forbindelse med en ejendomshandel er szlgerpante-
brevet, nir selgeren bistas af en professionel ejen-
domsformidler (som f.eks. en advokat).

Ejerpantebreve og skadeslpsbreve

For sa vidt angir ejerpantebreve, ma det efter Ju-
stitsministeriets opfattelse-antages, at disse ikke er
omfattet af kreditaftaleloven. Ejeren optrader ved
ejerpantebreve sivel om pantedebitor som pantekre-
ditor, og udstedelsen af ejerpantebrevet er for s vidt
ganske uden retsvirkning. Foerst nir ejerpantebrevet
handpantsa®ttes som sikkerhed for en underliggende
Jordring, der i givet fald kan vare omfattet af kredit-
aftaleloven, opnér ejerpantebrevet realitet. Ud fra

. samme betragtning ma det antages, at skadeslosbre-



