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fylde forslagets bestemmelser om regnskabsafleg-
gelse. Nar brugspanteforholdet bortfalder ved ejen-
dommens salg pa auktion, vil det ofte vare vanske-
ligt at udarbejde et nojagtigt regnskab til selve auk-
tionen. For at sikre det bedst mulige auktionsgrund-
lag foreslas det, at brugspanthaveren kun skal kunne
kreeve efterfolgende betaling af udgifter, hvis art og
omtrentlige storrelse er oplyst i forbindelse med
regnskabsafleggelsen.

Det foreslas i stk. 3, at panthaveren skal kunne be-
regne sig et passende vederlag for sin bestyrelse af
den pantsatte ejendom.

Ophgrer brugspanteforholdet som folge af tvangs-
* auktion, reguleres det i Justitsministeriets tvangs-
auktionsvilkér, hvorledes der skal forholdes med et
overskud eller underskud ved brugspanthaverens
bestyrelse af ejendommen. I andre tilfeelde reguleres
retsstillingen i forslagets stk. 4, hvor det foreslas, at
et eventuelt overskud skal afgives til pantsatteren el-
ler hans bo. Safremt pantebrevet er forbundet med
personligt gaeldsansvar, kan et eventuelt underskud
ifolge pantebrevet gores gaeldende over for pantsat-
teren personligt.

I stk. 5 foreslds det at henlegge afgorelser af tvi-
stigheder vedrerende regnskabet til fogedretten.
Sammenholdt med forslagets § 590, stk. 2, indeberer
dette, at fogedretten far kompetence til at treeffe af-
gorelser i tvistigheder, som udspringer af brugspan-
teforholdet.

Til § 595

Det foreslas at lade fogedrettens afgorelser vaere
genstand for kere efter de almindelige regler om ap-
pel af afgerelser truffet af fogedretten. Det forudsast-
tes herved, at der i noget videre omfang, end det nor-
malt er tilfeeldet i udlegssager, vil blive adgang til
mundtlig forhandling, safremt det begeres af en
part.

Til kapitel 55

I kapitlet foreslas gennemfort nye regler om umid-
delbare fogedforretninger.

Der henvises i det hele til de almindelige bemark-
ninger, punkt 3.

Til § 596

Bestemmelsen fastleegger fogedrettens saglige
kompetence. Det er efter forslaget afgorende for, om
en sag kan behandles som umiddelbar fogedforret-
ning, om rekvirenten inden for de rammer, som er
fastlagt i forslagets § 597, kan fore bevis for.sin ret.
Dette indeberer, at fogedretten i almindelighed ikke

kan afvise at fremme en anmodning, fordi forretnin-
gens fremme forudsatter stillingtagen til tvivisomme
retssporgsmal eller et kompliceret faktum, men det
mé fremhzves, at bevisbyrden for, at kravet bestar,
fortsat pahviler rekvirenten.

Ved afgraensningen af fogedrettens saglige kompe-
tence er der endvidere lagt afgerende vegt pé, at fo-
gedretten i alle tilfelde, hvor der skal traeffes afgorel-
se i en tvist, eller hvor forretningen har et komplice-
ret faktum eller forudsatter vejledning om materiel-
retlige problemer, forudseattes bekledt af en jurist.
Det er endvidere forudsat, at den bestiende adgang
til at tillegge appel suspensiv virkning normalt vil
blive udnyttet i tilfeelde, hvor skader ved at gennem-
fore et krav, som senere viser sig uberettiget, ikke
lader sig genoprette. Efter forslaget vil det fortsat
kun vere krav, hvor naturalopfyldelse ville kunne
gennemtvinges efter forudgiende dom, der kan gen-
nemferes under en umidelbar fogedforretning.

Der henvises i det hele til de almindelige bemzrk-
ninger, punkt 3.1.

Til § 597

Reglen er ny. Der er ved udformningen af reglen
bl.a. taget hensyn til, at den foresldede bestemmelse i
§ 596 indebeerer en vidtgdende saglig kompetence
for fogedretten, hvis vaesentligste begraensning netop
ligger i adgangen til at fore bevis.

I de tilfelde, hvor rekvirenten alene kan sandsyn-
liggare sin ret, men hvor det af hensyn til rekviren-
tens fyldestgorelse findes betenkeligt at udsatte for-
retningen, foreslas det i stk. 1, at der dbnes mulighed
for at fremme forretningen mod sikkerhedsstillelse.
Forretningen kan efter omstaendighederne fremmes
mod sikkerhedsstillelse, uanset, at rekvisitus ikke er
til stede, jf. herved de almindelige bemeerkninger
pkt. 3.2.1. Sikkerheden ber fastsaettes rigeligt og sé-
ledes, at der er fuld daekning for rekvisiti eventuelle
erstatningskrav, safremt det viser sig, at rekvirentens
krav ikke bestar. Sikkerheden kan efter forslaget fri-
gives, nir fogedrettens afgorelse bliver retskraftig.

Det forslas at begrense adgangen til at fore bevis,
séledes at der kun kan fores bevis i form af fremlaeg-
gelse af dokumenter og afgivelse af partsforklaring.
Med partsforklaring sidestilles i denne sammenhceng
forklaring af personer, der reprasenterer en part,
som er en juridisk person.

P4 de omrader, hvor fogedretten har karakter af
en specialret — navnlig i kreditkebssager med ejen-
domsforbehold — kan der vere behov for at kunne
fore bevis i videre omfang, og der er derfor i bestem-
melsen i stk. 2 foreslaet en mulighed herfor. Reglen i
stk. 2 har karakter af en undtagelsesbestemmelse, og



