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Hyvis aftalen mellem ejeren og Iejerne er eller bli-
ver ugyldig eller ophaves inden ivaerkszttelsen af
forbedringsarbejderne m.v., finder bestemmelsen i
lejelovens §§ 58-59 a og boligreguleringslovens § 27
anvendelse.

Dette medforer, at beboerreprasentanterne efter
lejelovens § 66, stk. 1, skal have adgang til at ytre sig
for ivaerksattelsen.

Endvidere medferer det, for si vidt angir ejen-
domme beliggende i uregulerede kommuner bl.a., at
udlejer efter lejelovens § 58 kun kan forlange en leje-
forhgjelse, der svarer til foragelsen af det lejedes
veerdi, samt at bestemmelserne om varsling af leje-
forhgjelse efter lejelovens § 59, stk 1, bestemmelser-
ne om forelobig lejeforhgjelse efter lovens § 59, stk.
3, bestemmelserne om indbringelse for boligretten
efter lovens § 59, stk. 4, og bestemmelserne om for-
hindsgodkendelse efter lovens § 59 a finder anven-
delse.

I de regulerede kommuner medforer det bla., at
udlejeren efter boligreguleringslovens § 27, stk. 1,
kun kan forlange en lejeforhejelse, der svarer til for-
ogelsen af det lejedes verdi, samt at bestemmelserne
om forelabig lejeforhajelse, jf. lovens § 27, stk. 4, og
bestemmelserne i lovens §§ 23-26 om varsling af
iveerksattelse, indbringelse for huslejenzvnet for sa
vidt angédr forbedringens hensigtsmassighed, for-
handsgodkendelse samt erstatningsboliger, jf. § 27,
finder anvendelse.

Hyvis aftalen mellem ejeren og lejerne er eller bli-
ver ugyldig eller opheves efter iverksettelsen af for-
bedringsarbejderne m.v., finder bestemmelserne i le-
jelovens § 58 og bestemmelserne i boligregulerings-
lovens § 27 anvendelse, uanset at bestemmelsen i le-
jelovens § 66, stk. 1, litra b, og bestemmelserne i bo-
ligreguleringslovens §§ 23-26 ikke er iagttaget.

Dette medfarer, for sd vidt angir ejendomme be-
liggende i uregulerede kommuner bl.a., at udlejeren
efter lejelovens § 58 kun kan forlange en lejeforhe-
jelse, der svarer til forogelsen af det lejedes vaerdi,
samt at bestemmelserne om varsling af Iejeforhejelse
efter lejelovens § 59, stk 1, bestemmelserne om fore-
lebig lejeforhojelse efter lovens § 59, stk. 3, og be-
stemmelserne om indbringelse for boligretten efter
lovens § 59, stk. 4 finder anvendelse.

I de regulerede kommuner medferer det bl.a., at
udlejeren efter boligreguleringslovens § 27, stk. 1,
kun kan forlange en lejeforhgjelse, der svarer til for-
ogelsen af det lejedes vaerdi, samt at bestemmelserne
om forelebig lejeforhaijelse, jf. lovens § 27, stk. 4, fin-
der anvendelse.

Det foreslas altsa, at der i denne relation kan ses
bort fra de ovenfor omtalte bestemmelser i lejelo-
vens § 66 og boligreguleringslovens §§ 23-26.

Ved ivaerks®ttelsen forstas den fysiske ivarksat-
telse af arbejderne.

Til § 12

Det foreslds i bestemmelsens stk. 1, at lejer kan
klage over udlejers krav om lejeforhajelse efter § 5,
stk. 1-3, eller udlejers eller kommunalbestyrelsens
anvisning af en erstatningsbolig efter § 7, stk. 2, og §
8, samt klage over, at de af lejerne accepterede arbej-
der ikke opfylder bestemmelserne i § 3 og § 4, og at
bestemmelser, der er fastsat i medfor af § 2, stk. 1, og
§ 10, ikke er overholdt.

Lejerens klage skal indbringes for byfornyelses-
navnet.

Lejer har en frist pd 6 uger efter, at underretnin-
gen, kravet om lejeforhgjelse eller tilbudet om anden
passende erstatningsbolig er kommet frem, til at ind-
bringe sagen for byfornyelsesnevnet.

Det skal understreges, at i det omfang ejeren og
lejerne i forbindelse med arbejdets gennemforelse
indgér en aftale om forhold, som ikke reguleres af de
i lovforslaget indeholdte bestemmelser, vil afgorelse
af tvister vedrerende denne del af aftalen ikke vaere
omfattet af den foreslaede regel i § 12. Provelse af,
om denne aftale er ugyldig eller misligholdt, vil sale-
des skulle ske ved de almindelige domstole. Afgorel-
sen af, om den indgéiede aftale bliver ugyldig af an-
dre grunde end opfyldelse af bestemmelserne i § 3 og
§ 4, samt bestemmelser fastsat i medfer af § 2, stk. 1,
og § 10 henherer under de almindelige domstole.
Hvis en tvist mellem ejeren og lejerne vedrerer for-
hold, der badde henherer under byfornyelsesnevnet
og de almindelige domstole, vil hele sagen skulle af-"
gores ved de almindelige domstole.

Det bemarkes iovrigt, at det er byfornyelsesnav-
net selv, der afger, hvorvidt en indbragt sag er omfat-
tet af naevnets provelsesmulighed, eller om sagen
skal henvises til afgarelse ved de almindelige dom-
stole.

Séfremt der ikke foreligger dokumentation for de
afholdte udgifter, eller lejeforhejelsen ikke er bereg-
net i overensstemmelse med § 5, stk. 1-3, og de i
medfor af § 10 fastsatte bestemmelser, kan byforny-
elsesnevnet efter bestemmelsen i stk. 4 tilsidesaette
kravet om lejeforhajelse helt eller delvis. Hvis
lejeren har afvist gennemforelse af arbejder efter § 6,
stk. 1, 1. pkt. og udlejeren ikke har modsat sig
lejerens afvisning, jf. § 6, stk. 2, kan byfornyelses-
naevnet tilsidesatte kravet om lejeforhajelse for de af
udlejeren gennemforte arbejder, som lejeren ret-
massigt har afvist efter § 6, stk. 1, 1. pkt.

Anvises en passende erstatningsbolig ikke, kan
byfornyelsesnavnet tilsidesatte kravet om lejeforhe-



