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Bet. 0. lovf. vedr. stofmisbrugere 1behandlmg

slutningen skal herefter godkendes af samme
myndighed som efter § 2, stk. 1, treffer beslut-
ning om tilbud om. kontrakt ;

For s4 vidt angar den konkrete beslutnmg
om at tllbageholde en stofmisbruger, vil be-
- stemmelserne i lovforslagets § 6 ligeledes gel-

de for de private institutioner. Det er siledes

deni § 2, stk. 1, nevnte myndighed, der traeffer
den endelige beslutning om tilbageholdelse af
en stofmisbruger.

Andringsforslaget til stk. 3 er en redaktionel
og konsekvensmassig &ndring.

Ad nr. 4

ZAEndringsforslaget er en konsekvensrettelse
som folge af ®ndring af § 2, stk. 1, 2. pkt.

Ad or. 5
Det foresldede krav om tilsyn omhandler

eksempelvis tilsyn med institutionens persona-

le, dens behandlingsmetoder og institutionens
bygningsmaessige forhold, herunder den fysn-
ske indretning af institutionen.

Tilsynet kan ikke sidestilles med det almm-
delige tilsyn efter bistandslovens § 98 for de i
amtskommunen beliggende § 96- institutioner,

der ogsz’i vil omfatte forhold, der falder under =

lovforslagets bestemmelser. Det foresldede til-
syn omhandler eksempelvis ikke den private
institutions ekonomiske forhold.

Godkendes det efter § 2, stk. 2, at en stofmis-
bruger skal have tilbud om kontrakt efter lov-
forslaget i en privat institution uden for god-
kendende amtskommunes eller kommunes

stedlige omrade, pahviler tilsynspligten efter
@&ndringsforslaget de godkendende myndighe-

der.
Med sigte pa, at den myndighed, der efter

endringsforslagets § 2, stk. 2, og § 6, stk. 2, skal )

godkende den private institutions d1sposnt10-
-ner, kan have alle relevante oplysninger, fore-
slds endvidere en hjemmel til at indhente ‘sa-
danne hos den private 1nst1tut10n

Ad nr. 6
Det foreslas preciseret, at stofmlsbrugeren

~de ikke er motiveret til at fortsatte behand-

lingsforlabet, til enhver tid kan opsige en frivil-
ligt indgdet kontrakt om behandling med mu-
lighed for tilbageholdelse, nar betingelserne

-om tilbageholdelse ikke er opfyldt.

CAdanr 7

}Ehdrings’forslaget er en konsekvensrettelse
som folge af @ndring i § 2.

Ad nr. 8

Det foreslds, at den enkelte tilbageholdelse
ikke kan vare over 14 dage fra godkendelsen.

Det fremgér allerede af bemerkningerne til
lovforslagets § 7, at der med den oprindeligt
foresldede 2-manedersregel er tale om en mak-
simumsregel, og at det i langt de fleste tilfzlde
kun vil vere nedvendigt at tilbageholde i me-

© get korte perioder, indtil stofmisbrugeren fy-
- sisk og.psykisk er blevet i stand til at tage stil-

ling til en fortsettelse af behandlingsforlabet.
Ved at foresla en nedsattelse af denne mak-
simumsramme til 14 dage fra godkendelsen er
der i hojere grad sammenhzng mellem de for-
holdsvis begreensede muligheder, der er til op-
retholdelse af en tilbageholdelse, og den muli-
ge tilbageholdelsesperiode. '
Det forventes fortsat, at det i langt de ﬂeste

: tllfaelde kun vil vaere nedvendigt at tilbagehol-

de i meget korte perioder.

- Ad nr. 9
Andringsforslaget er en konsekvensrettelse

" som folge af @&ndring i § 2.

Ad nr. 10 og 11
- Endringsforslaget er en konsekvensrettelse

~.som folge af @ndring i § 2 og § 3.

- Ad nr. 12

Foruden lovforslagets hjemmel for socialmi-
nisteren til at fastsette regler om, hvordan til-
bageholdelsen nermere kan ske, jf. bemeerk-

~ningerne til § 9, foreslas der adgang til at fast-
- s@tte bestemmelser om forskellige indberet-
- mnger til Socialministeriet med henblik pa ne- -
.je at kunne folge udviklingen i de forskellige
hvis pégaeldende fortryder eller pa anden ma- ;.

amtskommuner.
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