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Feellesskabets mal, udtrykkes i den franske
tekst ved ordene »un des objets de la Commu-
nauté«. Det fremgar heraf, at der ikke sigtes til
de europaziske enhedsbestrebelsers generelle
og langsigtede malsetning som formuleret i
traktatens preeambel, men til de opgaver som
defineres i artiklerne 2 og 3. Gennem opreg-
ningen i artikel 3 er disse opgaver knayttet til
det allerede nevnte virkeomrade, som fremgar
af overskrifterne til traktatens hovedafsnit. Der
er siledes tale om samme saglige begreensning,
som er karakteristisk for Faellesskabets virk-
somhed som helhed.
Den anvendelse, der i hidtidig prak51s er
" gjort af art. 235, bekrafter, at artiklen har en
sddan begranset rekkevidde. Dens formal har
vaeret at muliggere en udfyldning af de huller,
der métte vise sig at veere i traktaten som folge
af at man ved traktattekstens udarbejdelse har

overset et eller andet praktisk problem. Den
kan ikke bruges til at udvide Fellesskabets

virksomhed til omrader, som ikke er dakket af
traktaten eller til at give Fallesskabets myn-
digheder vaesentligt andre befojelser end dem
de har ifglge traktatens ovrige bestemmelser.

Onskes det at foretage en udvidelse af Feel-
lesskabernes virksomhedsomrade eller at- op-
rette nye organer eller tillegge de bestdende.
organer vaesentligt nye opgaver, mé en anden
fremgangsmade folges, nemlig en @ndring af
traktaten ifelge art. 236. En sddan &ndring bli-
ver ferst bindende, nér den er ratificeret af alle
medlemsstater i overensstemmelse med deres
statsretlige regler, jfr. art. 236 sidste stk. Inde-

beerer ®@ndringen en overdragelse af nye befo---

jelseri § 20’s forstand, m4 fremgangsmaden ef-
ter denne paragraf folges for Danmarks ved-
kommende. ' ,

2. Den ubegreensede varighed. Bestemmelser-
ne i grl.’s § 20 foreskriver intet udtrykkeligt om
varigheden af befejelsens overdragelse. En ud-
talelse i Forfatningskommissionens betaenk-
ning af 1953 anfores undertiden som udtryk

for, at en overdragelse nar som helst skal kun--

ne tilbagekaldes. Udtalelsen gir ud p4, at der i

kommissionen var enighed om, at safremt en -

befojelse der er overdraget til en international
myndighed i medfer af den nye bestemmelse,

gnskes taget tilbage, vil et lovforslag herom

kunne vedtages med simpelt flertal.
Det problem forfatningskommissionen her-
ved tog stilling til var imidlertid ikke spergs-

malet om en overdragelses tidsmeessige ud-
strekning, men om proceduren ved en tilbage-
kaldelse. Der kunne vare tvivl om, hvilken
majoritet der skulle kraeves til en tilbagekaldel-
se, og det blev altsa fastsldet, at de almindelige
regler om lovforslags vedtagelse matte geelde.

Man kan imidlertid gore geeldende, at for-
fatningskommissionen herved har forudsat, at
en tilbagekaldelse ikke mi vare udelukket.
Heroverfor kan s& anferes, at Rom-traktaten i
art. 240 bestemmer: »Denne traktat geelder for
ubegraenset tid«. Spergsmalet er da, om denne
bestemmelse i Rom-traktaten ikke udelukker
en tilbagekaldelse og derved er uforenelig med
den forudsaetning, hvorpa grundloven bygger.

Svaret er, at en sddan uforenelighed ikke fo-
religger. Dette folger af to forskellige reesonne-
menter, som i og for sig ville vaere tilstreekkeli-
ge hver for sig til at begrunde resultatet.

- For det forste betyder den citerede bestem-
melse ikke nedvendigvis, at Rom-traktaten
gaelder evigt. Den er afsluttet som en folkeret-
lig traktat, og det er en almindeligt anerkendt
folkeretlig grundsetning, at en part i en traktat
kan frigere sig fra sine pligter ifolge traktaten,
hvis forudsetningerne for den oprindelige til-.
slutning ikke leengere er til stede som folge af
veesentlige @ndringer af faktiske omstendig-
heder. Det er endvidere ganske klart, at en stat
altid vil kunne frigere sig fra en traktat med de
andre parters samtykke Skulle den situation
indtreede, at et flertal i folketinget onsker at’
bringe dansk medlemskab af Feallesskaberne
til opher, er det vel ikke usandsynligt, at de
andre medlemsstater ville se deres interesse i
at imedekomme et sddant enske og gennemfo-
re de heraf nedvendiggjorte ®ndringer i trak-
taten. Hvad enten Danmarks frigerelse fra
Rom-traktaten tenkes at ske pa det ene eller
andet folkeretlige grundlag, vil den forudsete
fremgangsméde for en forfatningsretlig gyldig’
tilbagekaldelse af befojelser, som tidligere er
overdraget i medfer af § 20, da finde anvendel-
se. :

Det andet reesonnement er baseret pd mere’
generelle betragtninger vedrerende forholdet
mellem en stats folkeretlige forpligtelser og
statens interne, nationale retsregler. Det er al-
mindeligt anerkendt, at folkeretlige regler ikke
uden videre gaelder ogsa som national ret. Det
er-endvidere almindeligt anerkendt, at i tilfael-
de af uoverensstemmelse mellem folkeret og -



