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skabernes domssamling bind X side 1169.

Internationale Handelsgesellschaft mbH mod Einfuhr- und Vorratstelle fiir Getrelde und
Futtermittel Frankfurt/ Main. Sag nr. 11/70 Fellesskabernes domssamling bind XVI side
1125 ff.

Denne begrensning i Domstolens kompetence er udtrykt dlrekte i dens afgarelse af sagerne
nr. 36-38 og 40/1959, Fallesskabernes domssamling bind VI side 857 (Ruhrkohlen-Ver-
kaufgesellschaft m.fl. mod Den hgje Myndlghed)

Se »The Protection of Human Rights in the European Communmes« gengivet i Common
Market Review 1972 side 73.

Se Erik Siesby, Juristen 1971 side 426—27 og 1972 side 129: Max Smensen Jurzsten 1972 side
125.

Udover de nuverende medlemslande — bortset fra Frankrlg og de ovrige ansagerlande har’
bl.a. Island, Sverige og Dstrig tiltrddt konventionen.

En nzrmere gennemgang af forholdene i de nuverende medlemsstater og i de andre anse-
gerlande findes i bilaget til denne redegorelse.

Derom er der enighed. Se Erik Siesby, Juristen 1971 s1de 426 og 1972 side 130, hvor han dog
fremheever, at tankegange udtrykt af den tyske Bundesverfassungsgericht og af den belgiske
hajesteret holder mulighed 4ben for en accept af feellesskabsretten som et retssystem, der har
rang over ellér sideordnet med den nationale ret inklusive den nationale forfatning. Se end-
videre Max Serensen, Juristen 1972 side 125, hvor det dog bemarkes, at det praktiske resul-
tat kan blive en vis forrang i de lande, hvor sdomstolene ikke kan efterprove en traktats
forenelighed med grundloven, f.eks. Holland (forfatningens art. 60 (3)).

Se herom Max Seorensen, Juristen 1963 side 79 ff, og 1972 side 125 og Erik Siesby, Juristen
1971 side 426-27. :

Dette gelder specielt ogsd de bestemmelser, som har glvet anledning til de forellggende
afgorelser fra fellesskabsdomstolen, og hvis forenelighed med bestemmelser eller princip-
per i den tyske forbundsforfatning er blevet bestridt af de tyske sagsegere og af visse under-

- ordnede tyske domstole.

Forholdet mellem reglerne i Fellesmarkedstraktaten om arbejdskraftens fri bevagelighed
og den danske grundlovs § 27, hvorefter ingen kan ansattes som tjenestemand uden at have
dansk indfedsret, har givet anledning til en foresporgsel til justitsministeriet. Nedenfor gen-
gives de vaesentllgste dele af justitsministeriets besvarelse (de udeladte passager vedrerer
andre forhold, der ikke har forbindelse med forholdet til grundlovens § 27):

»Bestemmelserne om arbejdskraftens frie bevaegelighed geelder dog efter traktatens art.
438, stk. 4, ikke for »ansattelser i den offentlige administration«.

Fortolkningen af begreberne »offentlig administration« . .. har givet anlednmg til visse
vanskeligheder, idet der blandt de nuverende medlemsstater er store forskelle . . . med hen-
syn til afgreensningen af den gruppe offentligt ansatte, til hvem der stilles krav om indfeds-
ret, . ..

Der foreligger ingen radsvedtagelse, der klart tager stilling til disse fortolkningsproble-
mer, og spergsmalet har heller ikke veeret genstand for sager ved EF-Domstolen. Derimod
har Europa-Parlamentets juridiske udvalg for nylig udarbejdet en rapport vedrerende af-
grensningen . . . P4 grundlag af denne rapport har Parlamentet vedtaget en resolution (Eu-
ropaiske Faellesskabers Tidende C 10/4 fra den 5. februar 1972). .

I resolutionen ... udtaler Parlamentet bl.a., at art. 48, stk. 4, principielt kan anvendes pa
alle stillinger, som den pageldende medlemsstat betragter som herende under sin offentlige
administration, men at formdalet med bestemmelsen dog i forste reekke er at tillade staterne
at forbeholde udevelse af egentlig offentlig myndighed for deres egne statsborgere. Parla-
mentet konstaterer, at der findes en reekke stillinger i den offentlige administration, som ikke
er forbundet med udevelse af egentlig offentlig myndighed, og fremsatter det udtrykkelige
onske, at staterne s vidt muligt begrenser anvendelsen af art. 48, stk. 4, til stillinger, som er



