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Sporgsmal nr. 12: :
»P& hvilke omrader vil den sékaldte »be-

skyttelsesklausul« kunne anvendes? Hvilke af -
disse omréder er allerede omfattet af tilsvaren-

de beskyttelsesklausul som eksempelsvis art.
1060 A, stk. 5, i den nuvaerende Rom-Traktat 7«

Svar:

Det folger af art. 130 R, stk. 2, at harmonise-
ringsforanstaltninger, der skal 1vaerksaettes for
at opfylde krav med hensyn tit mnljabeskyttel-
se i forbindelse med udformningen og gen-
nemforelsen af Fallesskabets politikker pa an-
dre omrader, i de relevante tilfzlde skal omfat-
te en beskyttelsesklausul, uanset om de pageel-
dende harmoniseringsforanstaltninger har
retsgrundlag i miljekapitlet eller i andre kapit-
ler. Art. 100 A, stk. 5, giver alene mulighed for,
at de harmoniseringsforanstaltninger, der ved-
tages pd grundlag af art. 100 A, i de relevante
tilfeelde indeholder en beskyttelsesklausul.

Sporgsmdl nr. 13:

»Udvalget udbeder sig en detaljeret oversigt
over de undtagelser fra flertalsafgerelser, der
ligger i begrebet »forvaltning af vandressour-
cerne«, som omtalt i art. 130 S, stk. 2, pind 2«.

Svar:

Under forhandlingerne pd regeringskonfe-
rencen har man lagt til grund, at undtagelsen i
art. 130 S, stk. 2, om »forvaltning af vandres-
sourcerne« ikke vedrorte kvalitetsnormer for
vand, men vedrerte vandforsyning, f.eks. til

kunstvanding. Ifelge geldende praksis i EF

fortolkes undtagelsesbesteminelser snavert.

Sporgsmdl nr. 14:

»Udvalget udbeder sig en overs1gt over,
hvor der vil blive tale om flertalsafgerelser, og
hvor der vil blive tale om afgerelser med en-
stemmighed ved gennemforelse af Kommissio-
nens 5. miljghandlingsplans afsnit om forvalt-
ning af vandressourcer«.

Svar: .

Svaret pa spergsmélet afhaenger i forste om-
gang af, hvilket konkret retsgrundlag Kommis-
siorien matte vaelge for de konkrete retsakter
vedrerende forvaltning af vandressourcer,

Kommissionen stiller forslag om, nir 5. milje-
handlmgsprogram er faerdlgbehandlet i Rédet

Sporgsmdl nr. 15: :

»Kan EF efter vedtagelse af de nye traktat-
tekster vedtage minimumsbestemmelser om en
kunstgedningsafgift gennem flertalsafgorel-
ser?«

Svar: , , :

Ja, denne mulighed foreligger. Ifelge formu-
leringen i art. 130 S, stk. 2, er det dog forudsat,
at afgiften ikke hovedsagelig er af fiskal karak-
ter. Safremt Kommissionen matte stille et kon-
kret forslag om en kunstgedningsafgift, vil det
afhenge af det n@rmere formal og indhold af
en sadan afgift.

Sporgsmdl nr. 16:

»Kan EF efter vedtagelse af de nye traktat-
tekster vedtage minimumsbestemmelser om en
freonafgift 7«

Svar:

Ja. Der henvises i evrigt til besvarelsen af A
sporgsmél nr. 15.

Sporgsmdl nr. 17: ’

»Kan EF efter vedtagelse af de nye traktat-
tekster vedtage minimumsbestemmelser om en
CO,-afgift, f.eks. som foreslaet af EF-Kommis-
sionen?« ;

Svar:

Afhaenglg af udformmngen af Kommissio-
nens konkrete forslag ma vedtagelse af en
CO,-afgift forventes at kraeve enstemmlghed i
Rédet.

Sporgsmdl-nr. 18:

»Hvordan .defineres begrebet »af hovedsa-
gelig fiskal karakter« 7«

Svar:

Der henvises til notat af 20. februar 1992 til-
sendt Markedsudvalget samme dag om undta-
gelsesbestemmelser vedrorende miljo.

Sporgsmdl nr. 19:



