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3. Ifolge Traktatens art. K.9 kan Radet, der
treeffer afgorelse med enstemmighed, pa initia-
tiv af Kommissionen eller en medlemsstat be-
slutte, at art. 100 C i Traktaten om oprettelse af
Det Europziske Fellesskab skal finde anven-
delse pa aktioner, der henhgrer under omra-
der, som er nevnt i art. K.1, nr. 1-6. Det drejer
sig om:

1) Asylpolitikken;

2) Regler for personers passage af medlems-
staternes ydre grenser og udevelse af kon-
trol heraf;

3) Indvandringspolitikken og politikken over
for tredjelandsstatsborgere for sé vidt an-
gér:

a) betlngelseme for tredjelandsstatsborge-
res indrejse i og feerden pd medlemssta-
ternes omrade;

b) betingelserne for tredjelandsstatsborge-
res ophold pd medlemsstaternes omra-
de, herunder betingelserne for familie-
sammenforinger og adgang til beskaeftl-
gelse;

c) bekampelse af tredjelandsstatsborgeres
ulovlige indvandring i samt ulovlige op-
hold og udferelse af arbejde p4d med-
lemsstaternes omrade;

4) Bekempelse af narkotikamisbrug i det om-
fang, dette omréde ikke er dekket af nr. 7, 8

. 0g9;

5) Bekaempelse af svig pd internationalt. plan i
det omfang dette omréde ikke er deekket af
nr.7,80g9;

6) Civilretligt samarbejde

Radet henstiller ifelge art. K.9 til medlems-
staterne, at de vedtager en beslutning om, at
art. 100 C i Traktaten om oprettelse af Det Eu-
ropziske Fallesskab skal finde anvendelse pa
aktioner, der henhgrer under omrader, som er
nevnt i art. K.1, nr. 1-6, i overensstemmelse
med deres forfatningsmassige bestemmelser.

De enkelte omrader i art. K.1, nr. 1-6, vil
kunne overfores pa en gang, men det er ogsa
muligt at overfore enkelte dele af et omrade.
Antallet af beslutninger, som efter omstendig-

“hederne skal traeffes, vil sdledes kunne vere
betydeligt storre end de i art. K.1, nr..1-6,
navnte omrader.

En beslutning om i medfor af art. K 9 at gcare
art. 100 C anvendelig pa aktioner, der henhe-
rer under omrader, som er nevnt i art. K.1, nr.
1-6, indebarer, at de pagaldende omrider for

fremtiden omfattes af det kommunautare
(supranationale) samarbejde, herunder at der
vil kunne udstedes retsakter, der har virkning
umiddelbart i Danmark. Anvendelse af proce-
duren i ‘grundlovens § 20 er derfor forngden.

4. Som anfert i professor Henrik Zahles arti-
kel er det den tidsmessige forskydning mellem
pa den ene side gennemforelsen af § 20-proce-
duren i 1992 og pa den anden side de senere
beslutninger i forbindelse med henholdsvis
overgangen til tredje fase af @MU og anven-
delsen af art. K.9, der giver anledning til at
drofte, om gennemfoerelse af en § 20-procedure
pa nuvarende tidspunkt er mulig, og om den
overfladigger en senere anvendelse af §
20-proceduren.

Henrik Zahle anforer, at der ikke ville vare
noget problem ved at anvende grundlovens §
201 1992, safremt overgangen til tredje fase af
OMU var automatisk (for Danmark) pa et for-
ud fastsat tidspunkt eller var automatisk med
mulighed for en vis tidsmessig forskydning
som folge af en radsbeslutning.

Tilsvarende ville der efter Henrik Zahles op-
fattelse ikke vaere noget problem, safremt det
var overladt til Radet pa egen hind at treeffe
afgorelse om etableringen af supranationalt
samarbejde efter art. K.9. Kompetencen kunne
da betragtes som overladt i og med ratifikatio-
nen af Traktaten med tilherende national gen-
nemfprelse. At igangsetningen ma afvente en
senere beslutning truffet af Radet, ndrer ikke
heri.

Men anderledes stiller det sig efter professor
Henrik Zahles opfattelse, nar beslutningen om
igangs®tningen af et i og for sig supranationalt
regime forudsatter en selvsteendig national be-
slutning, der som udenrigspolitisk beslutning i
medfor af grundlovens § 19 meddeles Réidet,
eventuelt efter at der i Danmark er atholdt fol-
keafstemning og indhentet samtykke fra Fol-
ketinget i henhold til grundlovens § 19, stk. 1.
Nér det foreliggende traktatkompleks med
protokoller forudsatter, at disse procedurer
skal folges, inden-disse elementer i det supra-
nationale samarbejde kan igangsmttes, fore-
kommer det efter Henrik Zahles opfattelse ik-
ke muligt pa nuverende tidspunkt at tale om
en »overladelse« af befgjelser, eftersom det jo
netop ferst er pd et senere tidspunkt, at der

skal traeffes beslutning om overladelse af befe-

jelser.



