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[Svend Aage Jensen]

afgerende problemstillinger som f.eks. fadsels-
overskud, forureningsfri energi, rent vand og
fodevareforsyning.

Det er abenbart, at iverksattelse af uddan-
nelsesprogrammer og bistand til selv at udnyt-
te de naturlige ressourcer pd en baredygtig
made kan vare produktskabende og derved
fremme samhandelen ogsd med i-landene.

Danmark yder i gjeblikket i bistandshjalp
ca. 1 pct. af nationalproduktet, og det er be-
merket i vores omverden. Men det ville gun-
gre noget mere i broen over kloften imellem
Nord og Syd, sifremt vi ogsd kunne forma de
ovrige storre nationer til at yde deres bidrag i
samme storrelsesorden.

Et seerligt kapitel udgeres af de tropiske sko-
ve, som reduceres i et tempo pr. ar svarende til
Danmarks sterrelse. En af hovedarsagerne
hertil skal soges i befolkningstilveeksten. Efter
skovning anvendes jorden til dyrkning, som
igen m& ophere efter fa ar, fordi jorden ikke
egner sig til det, og s& rydder man ny skov og
si fremdeles, hvorefter uoprettelig forerkning
aflgser den tidligere tropiske frodighed. Alle er
enige om, at denne fremgangsméde m4 stoppe.
Skoven skal fortsat udnyttes til gavn for dens
befolkning, men en udnyttelse er i denne for-
bindelse ikke ensbetydende med rydning. Det
drejer sig om skovpleje, hvor der gives skoven
mulighed for regenerering. Feeldet trae fra disse
omrader ber forarbejdes i oprindelseslandet,
og salg til udlandet ma kunne ske toldfrit.

I det hele taget mé eksportmullgheder fra
ulande til i-lande stimuleres. Men at i-landene
af den grund skal indlede en gkonomisk tilba-
gegang, mener CD er at vende tingene pé ho-
vedet. Skal ulandene nogen sinde blive selvfor-
sorgende, kan det kun ske ved blstand fra gko-
nomisk sterke nationer.

»Du kan ikke hjzlpe de fattige ved at ud-
rydde de rige.« Det sagde Abraham Lincoln,
og det er det lys, CD ser Riokonferencen i.
Uden i-landenes rigdom — gkonomisk, tekno-
logisk og videnskabeligt osv. — er der kun ringe
hab om at afveerge den Nord-Syd-konflikt, der
lurer.

Pa4 CD’s vegne skal jeg anbefale, at der
stemmes for det fremsatte dagsordensforslag.

(Kort bemarkning).
Gade (SF): ‘
Jeg beder kun om en kort bemarkning, fordi

jeg ikke synes, der efter denne debat skal vere
nogen tvivl tilbage om, at vi stir over for et
alvorligt CO:z-problem og altsd et alvorligt
drivhuseffektproblem.

Ud fra de grundsynspunkter som CD’s ord-
forer fremlagde i starten af indlegget, burde
der heller ikke vere tvivl hos CD’s ordforer,
for vi har jo i Folketinget fiet tilsendt IPCC’s
rapport, og i den gennemgar de jo detaljeret —
og det er altsd det ypperste, der findes af vi-
denskabsfolk pa dette omridde — hvordan de
vurderer situationen. Og hvis CD’s ordferer
har lest den, kan CD’s ordferer ikke veare i
tvivl om, at der skal handles effektivt og staerkt.
CD’s ordferer bor heller ikke veere i tvivl om,
at i-landene skal nedsatte deres ressourcefor-
brug.

Lone Dybkjer (RV):

Det er jo en vigtig debat, vi har i dag, fordi
det er en debat, der handler om vore berns
fremtid. Ikke om os selv, for vi er nok dede,
inden vi ser konsekvenserne af vores handlin-
ger. Normalt ville sddan et udgangspunkt fé os
til at gore noget, og vi gor da ogszi 11dt men Vi
gor selvfolgelig ikke nok.

Jeg tror, en af grundene til, at vi ikke gor
nok; er, at vi er tilbgjelige til at betragte miljo-
spergsmalene som noget, andre skal gere no-
get ved. En slags fjende, som vi maske skal be-
kempe, som vi skal verne os imod, men som
primert andre skal gore noget ved. Og det er
ikke den madde, vi kan klare problemerne pa.
Miljespergsmalet er ikke en trussel; milje-
spergsmalet er en udfordring, en opgave, vi
kun kan lese hver for sig og sammen: herilan-
det, i EF, i FN osv. I-landene og ulandene er
bundet sammen i noget, vi kunne kalde et fal-
les ord, en felles skebne, og ordet er »mang-
de«: mengden af forbrug i i-landene, maeng-
den af mennesker i udviklingslandene. Feelles-
skabnen er, at det kan kun lykkes, hvis begge
parter gor noget..

Som s4 ofte i politik drejer det sig om at val-
ge. Vi kan veelge at sidde truslerne overhorig,
vi kan veelge at acceptere at leve med de natur-
meassige, politiske, skonomiske og andre for-
andringer, der i givet fald vil komme som folge
af vores handlinger; vi kan ogsd vealge at tro
pa, at vi i det naste artusind finder en eller
anden form for teknisk lesning, der kan klare
problemerne. Men vi kunne jo ogsd valge at



