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[Justitsministeren]

ringen er parat til at fremsatte forslag til &n-
dring af udleendingeloven. Her er det sddan —
og det er jo ikke nogen hemmelighed for nogen
— at der iblandt de politiske partier pd udlen-
dingeomréadet er mange forskellige opfattelser,
bade nar det gelder mélene og i allerhajeste
grad, nér vi taler om midlerne. Det har vi jo en
reekke eksempler pa ogsé i den lobende debat.
P4 den anden side har vi ogsé kunnet kon-
statere, at den vedtagelse af udlendingeloven,
som blev gennemfart badei 1983,1 1985, i 1986
og senest 1 1991, skete pa grundlag af brede
politiske forlig med en meget bred politisk til-
slutning. S4 man kan sige, det er lykkedes, nar
forarbejdet har veret tilstraekkelig grundigt;
nar der har varet fort politiske forhandlinger i
forbindelse med forslagene, er det ogsé lykke-
des at gore arbejdet ordentligt' Det synes jeg er

afgerende, for det betyder jo, at udlendinge-

politikken, som er vigtig, som er central, kom-
mer til at hvile pd et bredt politisk flertal.
Det er ogsa baggrunden for, at vi i regerin-
gen har valgt i forste omgang at fremlagge op-
legget til en ny udlendingepolitik i november
méned sidste &r fulgt op af redegerelsesdebat-
ten her i Folketinget, hvor jeg med udgangs-
punkt i en, synes jeg, god og konstruktiv dref-
telse efterfolgende har taget initiativ til at ud-
" forme det lovforslag, som jeg forventer vil kun-
ne fremsattes i lobet af fa uger i Folketinget.
S& det er min opfattelse, at jeg er pd linie
med hr. Arne Melchior i denne sag, og at vi
begge forbereder os pé at tage fat pa den debat

om de forskellige tiltag, som traenger sig pd, .

ikke mindst nar vi taler sagsbehandlingsrutiner
pa udlendingeomréidet.

Arne Melchior (CD): :

Tak for svaret. Jeg er dybt beroliget over at
erfare, at vort parlamentariske system ikke har
veeret sat ud af kraft ved, sdledes som det har
veret antydet af min kollega fru Hanne Seve-
rinsen fra Venstre, at regeringen laenge har lig-
get med et krav, som altsa ikke er blevet gjort
gzldende, og som gjorde, at jeg si gerne ville
vide, hvem der har sat en speerring op for mini-
steren. )

Jeg har selvfolgelig, som ministeren har ud-
lzest, ogsd det motiv at sperge, hvorfor det va-
rer sa leenge. Jeg har gjort mit forarbejde, og
jeg har en masse avisudklip. Jeg skal bare cite-
re fra Politiken den 11. maj 1990. Dér siger mi-

nisteren, at han vil indbyde partiernes ordfere-
re i lebet af sommeren for at diskutere sndrin-
ger -og stramninger .af udlendingelovgivnin-
gen. Helt det samme stdr i en af ministeren sely
skrevet artikel, som var trykt i Fyens Stiftsti-
dende den 3. juni 1990, og igen ogsd i en af
ministeren skrevet artikel i Borsen den 6. juni,
hvor ministeren da siger, at han har et forslag

- klart til at standse disse barnezgteskaber. »Jeg

er pa dette punkt parat til at fremsaetie lovfor-
slag, der indebarer, at vi ikke skal acceptere
disse a&gteskaber som grundlag for en opholds-
tilladelse.«

Det er pd denne baggrund, jeg undrer mig
over, at disse ordferermeder, som skulle have
fundet sted i sommeren 1990, ikke har fundet
sted. Jeg mindede for gvrigt ministeren om dis-
se tilsagn fra ham i en artikel i Jyllands-Posten.
Jeg sendte den den 3. november, den har veeret
trykt i forste halvdel af november i fjor. Det er
altsd nu 4 méneder siden, men det er i virkelig-
heden stadig veek ikke kommet ud af stedet.

Jeg er glad for, at ministeren siger, at det er

lykkedes. Ergo har ministeren jo godt hab for,

at det kunne lykkes igen. Hvorfor har han ikke
kaldt pa disse ordferere? ’

Som tillegsspergsmdl vil jeg gerne sige:
Kan ministeren og regeringens to partier blive
ved med at skzlde ud over den lov, som de
selv har fremsat, som de selv har stemt for,
men som de ikke har forsegt @ndret siden?
Man kan da ikke blive ved med at bebrejde

" andre i Folketinget, at der er en lov, som man

sélv har fremsat, selv har stemt. for, men ikke
har sogt ndret. Det ma snart vaere forbi. Det
haber jeg ministeren er enig i.

Pia Kjaersgaard (FP):

Jeg ma sige til ministeren, at jeg 51mpelt hen
ikke kunne have sagt det bedre selv, end hr.
Arne Melchior her sagde det. Jeg er faktisk
meget enig.

Men jeg vil gerne sperge ministeren: Hvor-
for i alverden bliver man ved med at tale om, at
der skal vere et bredt samarbejde og et bredt

flertal bag en ny udlendingelovgivning? Bety-

der det, at der pa vanlig vis bag loven skal std
samtlige Folketingets partier minus Frem-
skridtspartiet, som efter den udleegning, mini-
steren nu har givet, givetvis ensker en stram-
mere udlendingelov? Hvorfor i alverden sat-
ser man dog ikke alene pa at f4 et flertal i hus?



