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[Miljeministeren]

~ PA Dyrehavsbakken har vi serget for et me-

get markedsorienteret, privatiseret system, som
oven i kebet lagger penge i statskassen hvert
ar, hvorved netop de offentlige indtegter for-
bedres, sidan som Fremskridtspartiet ensker i
sit beslutningsforslag. .

Jeg vil imidlertid godt understrege, at Jeg be-
stemt ikke er modstander af privatisering. Mil-
jeministeriet har fra 1989 og frem til i dag solgt
statsaktiver for ca. 60 mio. kr., og som det vil
vaere Folketinget bekendt, idet jeg meddelte
Miljoudvalget det i juni i fjor, agter jeg faktisk
at mere end udvide salget pa de 60 mio. kr. og
fremlegge forslag om yderligere salg for Fi-
nansudvalget her i forret.

(Kort bemarkning).
Kim Behnke (FP):

Nér jeg noget utraditionelt som forslagsstil-
ler gnsker en kort bemarkning nu, er det ude-
lukkende af hensyn til den fortsatte og videre
debat.

Det er korrekt, som ogs4 ministeren ger op-
marksom pa, at den oplysning, vi er kommet
med i bemarkningerne, ikke er korrekt. Det
skyldes, at det forhold, at der indbetales disse
omkring 20 mio. kr. om 4ret til Jegersborg
Skovdistrikt — hvilket vitterlig finder sted — ik-
ke er en oplysning, som det er muligt at aflese
. i finansloven. Til gengeld er det muligt at af-
lzese den oplysning, at der gives den tilbagebe-
taling pa 12 mio. kr. Derfor vil jeg blot ved
indledningen af debatten gore opmeerksom p4,
at vi ved, at den del af bemaerkmngerne 1kke er
korrekt.

Martin Glerup (S):
Socialdemokratiet kan ikke ga ind for forsla-
get.

Eva Mgller (KF):

Heller ikke Det Konservative Folkepartl
kan ga ind for forslaget, som det ligger her,
med stort set den samme begrundelse, som
miljeministeren gav. Selv om vi generelt set er
tilhaengere af privatisering, er vi ogsa tilhange-
re af en reekke andre ting, herunder at der er
gode narrekreative omrader for Kebenhavns
befolkning, idet vi har et medansvar for at bi-
beholde de kulturelle veerdier, der findes i det
danske samfund.

Endelig har det ogsé vejet tungt for os, at der
ikke er tale om en udgift for statskassen, men
rent faktisk om en indteegt.

Hanne Severinsen (V):

Venstre kan heller ikke tilslutte sig forslaget.
Vi mener, at forslaget bygger pa en misforstael-
se. Vi har netop fiet en udmerket redegorelse
fra miljoministeren om, at man til serdeles
markedsorienteret leje i virkeligheden far en
lejeindteegt hvert 4r.

Addi Andersen (CD): -
Centrum-Demokraterne ser — eller jeg skulle

maske hellere sige s& — med forstdelse pa
Fremskridtspartiets forslag om privatisering af

‘A/S Dyrehavsbakken. Men forstielsen ville

have vaeret noget storre, hvis de begrundelser,
der er fremsat under bemerkningerne til for-
slaget, havde veeret rigtige. De er de imidlertid
ikke efter det oplyste.

‘Det kan, for ikkejurister godt se markeligt

ud, at teltholderne pi& Dyrehavsbakken skal
indbetale areallejen direkte til statskassen og
ikke til A/S Dyrehaysbakken, men nir man
herer miljeministerens forklaring, forstdr man
hvorfor. Under alle omstendigheder er det en
forretning for staten at veere medejer af A/S
Dyrehavsbakken. Herved falder en af de ve-
sentligste begrundelser for en privatisering
vek.
- En anden begrunde]se for, at det er fornuf-
tigt- af staten at vere medejer af selskabet er
det overordnede ansvar for at sikre en fornuf-
tig drift af dette omrade, som udger en integre-
ret del af Jeegersborg Dyrehave.

- Med baggrund i disse betragtninger kan CD
ikke medvirke til vedtagelsen af beslutnings-
forslaget.

Marianne Jelved .(RV):

For nogle ar siden var jeg pa besog i det
nordjyske og diskuterede.salg af Vildmoserne,
og da sagde nordjyderne: »G4 hjem og stil for-
slag om at s@lge Dyrehaven!« S& gik jeg hjem
og foreslog KVR-regeringen, at man ikke solg-
te Vildmoserne. .

Vi har heller ikke i sinde at stotte Frem-
skridtspartiets forslag. Der er ikke nogen som
helst saglig begrundelse for at eendre den kon-
struktion, Dyrehavsbakken har nu. Det centra-
le for os er desuden, at det er en integreret del



