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[Udenrigsministeren}

Jeg er ikke i tvivl om, at EF’s udvikling vil
veere af helt afgerende betydning for udviklin-
gen i Europa i tiden fremover. Herudover vil
EF’s udvikling vaere sterkt medvirkende til
den udvikling, der i evrigt skal ske uden for
Europa, og derfor er det afgerende for Dan-
mark og for gennemslagskraften i de syns-
punkter, hvormed vi gnsker at praege udviklin-
gen, at vi er med i Den Europaiske Union, for
pd den méde far vi mulighed for at give vores
synspunkter en sterkere vagt.

Fealles for alle de store opgaver, vi stir over
for, er, at de ikke loses pé et nationalt grund-
lag, de kraever et snavert internationalt samar-
bejde, et gensidigt forpligtende internationalt
samarbejde, og det er disse perspektiver for det
udvidede samarbejde i det nye Europa, der er
afgerende. Det drejer sig om at skabe et tat
samarbejde mellem de lande, som vi politisk,
kulturelt og okonomisk har den nermeste til-
knytning til, et samarbejde, som selvsagt ikke
bliver styret af danske synspunkter, men hvor
vi igennem forhandling har mulighed for at
prege samarbejdet med de synspunkter og de
ideer, som vi kan bibringe Fallesskabet.

Folkeafstemningen den 2. juni er i virkelig-
heden et sporgsmil om, hvorvidt den danske

befolkning onsker at tage et medansvar for den

europaiske udvikling. Det er et spergsmal, om
vi ensker medindflydelse pa forholdene uden
for vort eget lands granser, eller om vi ensker i
fremtiden at blive henvist til tilskuerens rolle.
Det er et sporgsmil, om vi ter tage imod den
udfordring, der ligger foran os, eller om vi med
det samme skal give op over for udfordringen.

Vi har bade kvalitet og vision til at klare os i
Den Europaiske Union. Vi kan komme til at
preege udviklingen i langt, langt hejere grad,
end man umiddelbart skulle tro, si vi ma vere
rede til at tage imod den udfordring, det er at
have et medansvar for hele Europas udvikling.

Det karakteristiske for de argumenter, man
horer fra modstanderside, er, at man forseger
at opstille en lang reekke problemkomplekser,
som overhovedet ikke indgar i det, vi skal tage
stilling til ved folkeafstemningen den 2. juni.
De rejser tvivl om, hvordan den ene eller den

anden konkrete ordning nu vil komme til at -

fungere i fremtiden. Man siger: Hvad vil der
ske pa det eller det omrade? Det er alt sammen
preget af den negative, defensive og frygtsom-
~ me indstilling, som gir ud pa, at Danmark i

Unionen skulle veere det eneste land, som i en-
hver given situation bliver udsat for vanskelig-
heder. Men erfaringen viser os, at hvis der er
vanskeligheder pa et omrade, sa er det givet, at
andre landeé, som vi er historisk og kulturelt
beslegtet med, vil have de samme vanskelighe-
der. Det har samarbejdet til dato vist os.

Man kan ikke, som modstanderne gor det,
klare sig med at efterlyse garantier for, hvor-
dan udviklingen i Unionen skal blive pa kon-
krete omréider. Der eringen af os, der kan give
garantier for, hvordan den fremtidige udvik-
ling vil forme sig, men man mé fremhave, at
usikkerheden med hensyn til Danmarks hand-
lefrihed er mange gange sterre, hvis vi valger
at holde os udenfor. Usikkerheden ville vaere
stor, fordi vi slet ingen indflydelse ville fi pa
de beslutninger, andre i s& fald ville treeffe for
os, og usikkerheden ville vaere stor, fordi mod-
standerne jo heller ikke kan garantere, hvilken
situation Danmark vil vere i 4r 2000, hvis vi
veelger at holde os udenfor. Vi skal ikke vaelge
det usikre, nej, vi skal vaelge det sikre, og det
sikre er at sige ja den 2. juni.

Det ligger fast, at Europa er inde i en helt
afgerende udvikling, og det er en udvikling,
som vil fortseette uden hensyn til, om Danmark
siger ja eller nej til at veere med i Den Europz-
iske Union. ‘

Jeg haftede mig ved et udsagn fra hr. Glen-
borg; hr. Glenborg sagde, at den europiske
udyikling ma ned i et lavere gear. Ja, det skulle
vi have fortalt i tide til befolkningerne i det tid-
ligere Sovjetunionen og de ost- og centraleuro-
paiske lande, at de skulle vare kort ned i et
lavere gear. Vi kan jo ikke begynde at bremse
udviklingen andre steder. Vi ma forholde os til
den — indremmet — voldsomme, overvaeldende
hast, hvormed udviklingen gir. Jeg kan da
godt forstd, hvis der er nogle, der far lyst til at
sige: Stop verden, jeg vil af! Men verden stop-
per ikke, og det er den hast i udviklingen, vi
skal tage -stilling til, forholde os til. ‘

Det er den hast, der har kreevet de vidtgaen-
de @ndringer, som vi nu laeegger op til i vort
samarbejde i Europa, og der er for mig ingen
tvivl om, at det er overordentlig vigtigt for os,
at vi er med dér, hvor beslutningerne traeffes.
Det er jo netop ved at vaere med, at vi kan gare
vores synspunkter geldende og dermed prege
udviklingen.



