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[Kirsten Jacobsen]

om at fa kreditforeningerne til at overholde re-
alkreditlovens lanegrenser.
Fremskridtspartiet har aldrig interesseret sig

for det konkurrenceforhold, der var imellem:

bankerne og realkreditinstitutterne. Det er no-
get, de selv mé ordne.

Vores interesse var at varetage, at lovens 13-

negrenser blev overholdt. Fremskridtspartiets
forslag fastholder ldnegrenserne.

Lysholm Christensen (KRF):

I Kristeligt Folkeparti er vi af den opfattelse,
at en fuld liberalisering af realkreditbeldnin-
gen ikke er forsvarlig p4 nuvarende tidspunkt
af hensyn til samfundsekonomien.

Det er vores opfattelse, at konsekvenserne af
en gennemforelse af lovforslag nr. L 242 af fru
Kirsten Jacobsen vil vaere en udvidelse af pri-
vatforbruget, som ikke er ansvarlig i forhold til
vores samfundsekonomi i ojeblikket, og derfor
skal jeg bare kort her til at begynde med afvise
dette forslag

Uden i evrigt at blande mig i den tidligere
ordveksling vil jeg gerne sige, at det jo ikke er
nogen hemmelighed, at disse lovforslag er ble-

vet til pd baggrund af den megen debat om sg- -

tefeellehandler, og i den forbindelse vil jeg ger-
ne gore opmarksom p4, at lovforslag nr. L 244
fremsat af boligministeren jo heller ikke lgser
det problem. Det vil stadig vaek veere muligt at
foretage disse handler. Der vil stadig veek vaere
nogle, der finder, at det er en bedre mulighed
end at optage 1an inden for de rammer, som
lovforslaget giver mulighed for, sa vi far altsd
ikke lost det problem med regeringens forslag.
I ovrigt kan man undre sig over, at der er sd
mange, der benytter sig af muligheden for 1an-
tagning i forbindelse med @gtefallehandler.
Det er jo trods alt ikke gratis at handle, og at
optage nye lin er faktisk ret kostbart, men der
er tilsyneladende mange, der alligevel synes,
det er attraktivt. ‘
Dernast til lovforslagets enkelte punkter.
Der er to hovedsynspunkter heri. Der foreslas
en trinvis liberalisering af lanemarkedet, og vi
er enige i, at vi er nedt til at tage det trinvis.
Den nye graense pa de 60 pct. er vi enige i kan
vare forsvarlig pd nuvaerende tidspunkt, men
det er selvfolgelig et skon til enhver tid at vur-
dere, hvor man synes den grense skal ligge. Vi
synes, at det kan vare rimeligt at leegge den
dér nu, men ser da gerne, at vi pa et senere
tidspunkt gar videre i liberaliseringen.

Det andet hovedsigte med lovforslaget er at
skabe en oget aktivitet pd boligvedligeholdel-
sesomrédet, 0g det er ogsd et godt og rigtigt
formal, som vi kan stette.

I bemaerknmgerne til lovforslaget under
punkt II1, 1., omtales muligheden for omprio-
ritering af eksisterende hejt forrentede lan. Vi
synes, det er udmerket, for det kan give noget
luft i de betrengte. gkonomier.,

Punkt III, 2., med de 100 pct.s belaning ved
om- og tilbygning er for si vidt ogs& udmeer-
ket, men jeg har et par kommentarer til de be-
merkninger om ejendomme til sociale, kultu-
relle og undervisningsmeessige formal. Her
hjlper det ikke ret meget, at man udvider til
en 100 pct.s belaning, for realkreditinstitutter-
ne vil formentlig slet ikke yde de 1an. Vi har
set, at f.eks. hejskoler og efterskoler, som lig-
ger lidt ude pa landet, heller ikke efter de nu-
geldende regler udnytter ldnerammerne, for
de kan ikke fa de l4n, de gerne vil have. Derfor
kunne jeg da godt teenke mig at sperge mini-
steren, hvad ministeren vil gore ved det pro-
blem, for det kan vel ikke vaere meningen, at
det er realkreditinstitutterne, der skal bestem-
me, hvor sddanne ejendomme skal ligge i land-
skabet. Ved vurderingen af en sidan lanesag
legger man megen vagt pd, om der er en alter-
nativ udnyttelsesmulighed, og det er der natur-
ligvis ikke i alle tilfeelde, f.eks. ikke hvis en hgj-
skole ligger ude pa landet. Her er der for mig
at se et problem.

Endelig er der i punkt III, 3., tale om tillags-
lan i forbindelse med belaning af friverdien,
og jeg vil godt sperge ministeren, hvorfor man
begraenser lanemulighederne til netop serielan.

Jeg har ingen kommentarer til punkt III, 4.
og 5., i bemeerkningerne, men vil afslutningsvis
sige, at forslaget gér i den rigtige retning, tager
et skridt, som er forsvarligt p4 nuverende tids-
punkt, men det bortforklarer ikke, at vi pa leen-
gere sigt far brug for en oprydning i de mange
lantyper. Der er stadig veek mange begrans-
ninger, og det ma veare hovedsigtet i det lange
leb at fa en yderligere liberalisering.

Anden nzstformand (Ivar Hansen):

Ordfereren vedrerende lovforslag nr. L 242
angdende forslag til lov om &ndring af realkre-
ditlov (udvidelse af adgangen til lanoptagelse),
fru Kirsten Jacobsen, har ordet.



