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[Justitsministeren]

Speciel inhabilitet vil navnlig foreligge i de i
forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 1-5, omhand-
lede situationer.

Efter forvaltningslovens § 3 stk. 1, nr. 1 er
den, der virker inden for den offenthge forvalt-
ning, inhabil i forhold til en bestemt sag, hvis
vedkommende selv har en sarlig personlig el-
ler gkonomisk interesse i sagens udfald eller er
eller tidligere i samme sag har varet repraesen-
tant for nogen, der har en sadan interesse.

Efter forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 5, er
den pagaldende endvidere inhabil, hvis der i
ovrigt foreligger omstendigheder, som er eg-
nede til at vaekke tvivli om vedkommendes
upartiskhed.

Den, der virker inden for den offentlige for-
valtning, vil neppe uden - videre vaere inhabil
ved behandlingen af en sag om gennemforelse
af foranstaltninger af almindelig karakter, blot
fordi foranstaltningen far eller kan f4 virknin-
ger i forhold til den pagzldende, nar forholde-

et dog er det, at den pagzldende ikke berores
vaesentlig anderledes end andre, jf. » Kommen-
teret Forvaltningslov« side 57.

_~ Huvis den pageldendes personlige eller gko-
nomiske interesse i sagens afgorelse derimod
er af en mere direkte karakter, vil der kunne
veere tale om inhabilitet.

Hvorvidt der foreligger . inhabilitet i den
konkrete sag fra Mariager Kommune, som
sporgsmélet sigter til, m4 afgeres af vedkom-
mende klagemyndighed eller af tllsynsmyndlg-
hederne.

'Spm. nr. S 689

Til indenrigsministeren (30/3 92) af:
Kim Behnke (FP):

»Er det i overensstemmelse med reglerne for
forvaltning af en kommune, at to byriddsmed-
lemmer bosiddende i et omrade, der skal fzl-
lesforsynes med vand, tildeler sig selv dispen-
sation fra tllslutmngspllgten til Vandforsymn-
gen?«

Begrundelse

(Som til spm. nr. S 688).

Svar (6/4 92):

Indenrigsministeren (Thor Pedersen):

- Det fremgér af begrundelsen for det stillede
sporgsmdl, at det vedrerer to konkrete sager
om tilslutning til Svendstrup Vandveerk i Mari-
ager Kommune.

Mariager Kommune har oplyst, at der ikke i
kommunalbestyrelsen eller et af denne nedsat
stdende udvalg er truffet beslutninger om dis-
pensation fra tilslutningspligten.

Miljeministeriet har oplyst, at Arhus Amts-
kommune i henholdsvis 1976 og 1986 har truf-
fet afgorelser om omfanget af tilslutningsplig-
ten vedrerende det nevnte vandvark.

Saledes som sagerne foreligger oplyst for In-
denrigsministeriet, har den i spergsmalet for-
udsatte situation siledes ikke foreligget.

Spm. nr. S 690
Til miljoministeren (30/3 92) af:

Kim Behnke (FP):

»Finder ministeren, at det er moralsk accep-
tabelt, at der i en vandforsyningssag sker det,
at to byrddsmedlemmer bosiddende i forsy-
ningsomradet tildeler sig selv dispensation fra

tllslutnmgsphgten?«

Begrundelse
(Som til spm. nr. S 688).

Svar (6/4 92):
Miljeministeren (Per Stig Moller):

Sager om samling af vandforsyning afgeres
som udgangspunkt af amtsradet.

Miljestyrelsen har af Mariager Kommune
faet oplyst, at begge sager er afgjort af Arhus
Amt,

I den forste sag, som er fra 1976, ﬁk ejeren af
en landbrugsejendom tilladelse til at bibehol-
de en boring til vanding af dyr, men blev i ov-
rigt tilsluttet almen vandforsyning. Den pégel-
dende var ikke pé det tidspunkt medlem af by-
radet.

I den anden sag fra 1986 blev et byraddsmed-
lem ud fra objektive kriterier undtaget fra til-
slutning til almen vandforsyning. Denne sag
har tidligere vaeret indbragt for Miljestyrelsen

- og for den davarende miljominister, som har

fastholdt amtets afgorelse.

- I de konkrete sager, spergeren henviser til,

har der altsd ikke veeret tale om, at byradsmed-
lemmer har tildelt sig selv dispensation.



