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[Lilli Gyldenkilde]
Og jeg skal da hilse og sige, at jeg er da no-

get bekymret-efter at have hort debatten her i’

dag. Socialdemokratiet har tilsyneladende for-
svaret @M U’en ud over alle greenser, samtidig
med at de ensker en folkeafstemning, for vi ser
den virkning, som jeg har skitseret her. Ude pa
mederne har jeg hort det ene efter det andet af
Socialdemokratiets medlemmer sige: Jamen

det bliver jo ikke til noget med MU, fordi vi .

sikrer os, at vi kan fa en folkeafstemning forin-
den, og s& kan befolkningen jo sige nej, hvis de
vil. Men man undlader at skitsere, hvad det i

det lange leb kommer til at betyde for vores

gkonomi. Det jeg har provet at skitsere nu. Og-
s&4 med hensyn til ledigheden er det helt klart,
hvad det kommer til at betyde,

Derfor fatter vi ikke i SF, at Socialdemokra- -

tiet ikke tager denne diskussion mere alvorligt
og siger nej, for det vil komme til at kere pé
den konservative politik, og den er arbejdslos-
hedsskabende. Det har vi nu seti 10 &r i Dan-
mark, og det kommer vi-til at se fremover i EF.

Gert Petersen (SF):

Allerforst en bemerkning til hr. Duetoft,
som mente at kunne lokke SF med, at der var
nogen, som havde kaldt EF socialistisk: Det
forholder sig faktisk saddan, at selv om en stat
kaldte sig Den Tyske Demokratiske Republik,
sa var den ikke spor-demokratisk, og selv om
der var et statssamfund, der hed Unionen af
Socialistiske Sovjet Republikker, s var der ik-
ke nogen-eller i hvert fald ikke ret meget soci-
alisme dér. Og fordi Margaret Thatcher og an-
dre kalder De Europeiske Fellesskaber soci-
alistiske, bliver de ikke somahstlske af den
" grund. Sadan er det.

Jeg skal ogsa lige sige til fru Elisabeth Ar-
nold, at nu forstar jeg, hvad det. er, nzrheds-
princippet gor: Det garanterer, at vi fir nogle
erlige slagsmal. Det kalder jeg en indskrenk-
ning af garantien. Det garanterer ikke nzrhed,
det er godt, at vi kan fa sldet det fast. Det gor
det ikke, men det garanterer @rlige slagsmal.
Jamen det behover vi ikke en skreven garanti
for, det skal vi nok fa under alle omstendighe-
der, det kan jeg godt love.

S4 til spergsméilet om det 51kkerhedspol1t1-
ske element. Hvis denne traktat bliver til virke-
lighed, s vil EF, som fremtidig jo skal g& un-
der betegnelsen Den Europaiske Union, blive
udstyret med en militeer dimension. I det dan-

ske forhandlingsoplag sagde man-klogeligt nej
til, at EF indledte et forsvarspolitisk samarbe;j-
de, men i Maastricht 3agde man ja.

. Denne @ndring i holdningen skyldes, siger
man, de store @&ndringer, der er sket i Europa,
siden det danske memorandum blev udarbej-
det i efterdret 1990. Derfor har man sagt ja til
en kolossal @ndring i selve Romtraktatens
koncept, hvor militeerpolitik ellers har veret
holdt udenfor siden 1957, siden Romtraktaten
blev til. De @ndringer, der er sket'i Europa,
skulle da fere til den stik modsatte konklusion.

Andringerne bestér iser i, at Warzawapag-
ten er ded og borte, at Sovjetunionen er ded
og borte, at forsvarsministrene for samtlige sta- -
ter i Gst og Vest modes til felles radslagning,
at NATO har oprettet samarbejdsorganet Det
Nordatlantiske Konsultationsrdd ‘sammen
med sine tidligere fjender, og at der er udbredt
interesse i at styrke Konferencen om Sikker-
hed og Samarbejde i Europa, CSCE, som den
organisation, der omfatter alle stater.

Jamen hvorfor begynder EF i netop den si-
tuation at fable om et falles forsvar? Hvem
skal man forsvare sig imod? Fjenden er borte. -
Hvad er det for et svar pa nye udfordringer og
muligheder, at 12 stater fra nu af skal satse pa
en felles forsvarspolitik? Jeg giver ikke meget
for, at dervstér »pa lang sigt«, for af samme
artikel i traktatteksten fremgar, at man i 1996
skal drefte, hvor langt man er kommet med
denne felles forsvarspolitik, og finde ud af,
hvordan man kan komme videre.. Laengere er
sigtet ikke. N

Svaret burde da vare det stik modsatte, -at
alle kraefter s@ttes ind pa en felles nedrustning
i alle de 52 stater, der er med i CSCE, og at der
opbygges et fellesskab med maglingskontrol
og fredsmekanismer. Sjeldent har tidspunktet

‘for en stor politikeendring veret s darligt

valgt som i Maastrichttraktaten, og ikke nok
med det, for samtidig sker der en kobling til
Vestunionen, som traeder i kraft, i det‘ejeblik
Traktaten er ratificeret.

Traktaten forpligter ikke Danmark til at ind-
treede i Vestunionen, men jeg kan forudse et
enormt pres for at fa os til det. Jeg kan hore
argumentationen, nar Danmark i Det:Europe-
iske Rad skal anmode Vestunionen om, som
det hedder i Traktaten, »at udarbejde og
iverksaette de af EF-unionens afgerelser og
aktioner, der har indvirkning pa forsvarsomré-



