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Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gir direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pad dagsordenen var:

23) Anden behandling af lovforslag nr. L 299:

Forslag til lov om eendring af lov om miljobe-
skyttelse. (Forspgsordning vedrorende erhvervs-
zoner).

Af miljeministeren (Per Stig Meller).

(Fremsat 12/5 92. Forste behandling 13/5
92. Betenkning 20/5 92).

Der var ikke stillet 2endringsforslag:

Lovforslagets paragraffer og spergsmaélet
om dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Afstemning

§§ L og2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Som tidligere meddelt udgér den som nr. 24
pa dagsordenen opferte sag.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

25) Forste behandling af beslutningsforslag nr. B
91:

Forslag til folketingsbeslutning om adgang til
at fa udbetalt kursusgodigorelse pd sognehellig-
dage.

Af Bakholt (S) m.fl.

(Fremsat 8/5 92).

Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Arbejdsmiristeren (Kirkegaard):

Med besluiningsforslaget opfordres der til,
at der i indevaerende folketingssamling foreta-
ges endringer i bekendigorelse nr. 887 af 28.
december 1989 om godigerelse, stotte og til-
skud m.m. til deltagere i arbejdsmarkedsud-
dannelser, saledes at ledige kan f& udbetalt
kursusgodtgerelse for segnehelligdage i et kur-
susforleb.

Der gores i bemerkningerne til beslutnings-
forslaget opmerksom pé, at flere kursister af-
bryder et pibegyndt kursusforleb, der straek-
ker sig over sagnehelligdage, idet der ifelge de
geldende regler ikke kan udbetales godigarel-
se for sddanne dage.

Der peges pa, at dette er uheldigt ud fra flere
betragtninger, bl.a. at kursisten ikke forbedrer
sine muligheder for job, hvilket ud fra en sam-
fundsekonomisk synsvinkel er ressourcespild
og strider mod partiernes uddannelsespoliti-
ske malsatning.

Jeg kan bekrafte, at der efter de nugelden-
de regler i den pigzldende bekendigerelse om
kursusgodtgerelse ikke kan udbetales kursus-
godtgarelse for segnehelligdage. Indtil den nu-
verende bekendtgorelse triadte i kraft 1. januar
1990, var der i bekendigerelsen indeholdt en
bestemmelse om, at der kunne udbetales kur-
susgodtgarelse for segnehelligdage i et kursus-
forleb, hvis kursisten ikke havde opsparet sog-
nehelligdagsbetaling. Bestemmelsen indebar,
at arbejdsformidlingen og arbejdsleshedskas-
serne i hvert enkelt tilfelde skulle undersoge,
om kursisten via sin overenskomst havde op-
sparet sggnehelligdagsbetaling, og den med-
forte sdledes en stor administrativ belastning.
Denne administrative belastning og regelfor-
enklingshensyn var de primere arsager til, at
bestemmelsen blev ophavet.

Det indgik ogsd i overvejelserne, at sterrel-
sen af den persongruppe, der eventuelt ville
kunne miste indtegt ved ophavelsen, kunne



