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dingeloven, som stettes af et bredt flertal her i
Tinget, og det synes jeg er meget positivt. Ud-
lendingelovgivningens regler bergrer jo man-
ge mennesker, ogsd mennesker i en vanskelig
situation, og derfor er det vigtigt, at grundleg-
gende @ndringer i dette regelsat sa vidt muligt
gennemfores med bred tilslutning, og det er
som allerede navnt tilfaeldet her.

Ogsé for udlendingemyndighederne er det
vigtigt, at der er politisk forstaelse for udlen-
dingelovens regler. Det er jo vore myndighe-
ders til tider lidt utaknemlige og vanskelige
pligt at administrere disse regler, ogsa i de
konkrete tilfeelde, hvor udlendinge soger ad-
gang til landet eller soger at forblive her i lan-
det, uden at der er noget grundlag for det. Ved
disse sveere afgorelser er det af stor vigtighed,
at myndighederne ved, at man fra politisk side
bakker disse afgorelser op, ogsa i de tilfzelde,
hvor der kan peges pa konkrete forhold, som
kan vaere vanskelige at tage stilling til.

Lovforslaget indebzrer en raekke endringer
af udlendingelovens regler, som har bred poli-
tisk opbakning. Derved er der skabt stabilitet,
og det synes jeg der er grund til at understrege,
sd meget desto mere som udlendingeloven jo
har veeret genstand for en omfattende offentlig
debat igennem de seneste ar. Jeg synes ogsa,
der er grund til at papege, at vi ikke hermed
regner med at have gjort op med behovet for
@ndringer af udlendingeloven for tid og evig-
hed. Vi lever jo i disse ar i en verden, som er
praget af omskiftelser, og disse omskiftelser
resulterer i hoej grad i store befolkningsbevae-
gelser mellem verdens lande og far dermed og-
_ s indflydelse p4 udformningen af de regler,
der skal regulere udlendinges adgang her til
landet.

For sa vidt angar asylsagsbehandlingen vil
jeg, som det ogsé er nevnt i Retsudvalgets be-
tenkning, nedsette et udvalg, der skal frem-
komme med yderligere forslag til initiativer pa
omrédet. Det vil vi vende tilbage til i takt med,
at udvalget afslutter sit arbejde enten med faer-
dige indstillinger eller med delindstillinger,
som man kan forholde sig til.

Med hensyn til identifikationen af udlen-
dinge er det jo fastsldet i beteenkningen, at re-
sultatet af forhandlingerne om et eventuelt ud-
videt europaisk samarbejde pa dette omrade
skal foreleegges Folketinget, og det vil jeg na-
turligvis respektere og leve op til i takt med, at
behovet matte melde sig.

Nar lovforslaget vedtages, er det altsa ikke
et udtryk for en slutsten i arbejdet pa udlen-
dingelovens omréde, men et vigtigt skridt, som
har kunnet foregd i fordragelighedens og sam-
arbejdets dnd. Og jeg vil leegge op til, at det
kan fortsette pd samme made, nar udvalget
har afsluttet sit arbejde.

Jeg skal knytte nogle enkelte bemaerkninger
til beteenkningsbidragene fra Socialistisk Fol-
keparti og Fremskridtspartiet, og jeg vil starte
med at sige et par enkelte ord om et vigtigt
sporgsmél, der er kommet frem i debatten, ef-
ter at forliget om udlendingeloven blev indga-
et, nemlig sporgsmalet om respekten for be-
stemmelserne i Menneskerettighedskonventio-
nen, vore forpligtelser over for menneskerettig-
hederne. Jeg vil generelt henvise til det, der er
anfert i bemerkningerne til lovforslagets
punkt 6, og til besvarelsen af spergsmal 10 fra
Folketingets Retsudvalg.

Som det fremgar heraf — og det synes jeg er
vigtigt — er det jo ikke s& meget reglerne pa et
bestemt omrdde som reglernes administration i
de konkrete tilfeelde, der kan give anledning til
krenkelser af Den Europziske Menneskeret-
tighedskonvention. Det er min opfattelse, at de
foresldede regler ikke kan antages at stride
mod - Menneskerettighedskonventionens be-
stemmelser; reglerne er netop segt udformet
sdledes, at der navnlig med hensyn til flygtnin-
ge pé en reekke punkter er gjort sidanne und-
tagelser, at vi i den praktiske administration
kan opfylde de forpligtelser, som Danmark har
pataget sig i forbindelse med tiltredelsen af
Den Europziske Menneskerettighedskonven-
tion. Jeg kan her som et eksempel navne, at
konventionens artikel 8 beskeftiger sig med
respekten for familielivet, og her mener jeg ik--
ke man kan sige, at reglerne indebarer en ge-
nerel forpligtelse for en stat til at respektere et
egtepars valg af falles bopal i netop det pa-
geldende land og acceptere egtefzllernes eta-
blering i landet, selv-om de ikke har statsbor-
gerskab.

Det har ogsa varet fremhaevet i debatten, at
en skaerpelse af praksis vedrerende genopta-
gelse af asylsager kan vare i strid med Menne-
skerettighedskonventionens artikel 3. Her sy-
nes jeg der er grund til at fremhaeve, at vi f.eks.
taler om tilfaelde, hvor sivel Direktoratet for
Udlendinge som Flygtningenzvnet efter en
ngje undersegelse og vurdering af sagen har



