11067

19/6 92: 3. beh. af f. t. 1. vedr. 30 pct.s-beskatning af visse lenmodtagere. m.v.

11068

Afstemning

Lovforslaget

vedtoges med 108 stemmer (S, KF, V, FP, CD
og KRF) mod 13 (SF og RV).

Formanden:

Lovforslaget vil nu blive sendt til statsmini-
steren. '

Den nazste sag pad dagsordenen var:

4) Tredje behandling af lovforslag nr. L 217:

Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Fribolig for foreldre mfl.).

Af skatteministeren (Thor Pedersen, fg.).

(Fremsat 30/1 92. Forste behandling 21/2
92. Betenkning 13/5 92. Anden behandling
16/6 92. Tillegsbeteenkning 17/6 92).

Der var ikke stillet &endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Kirsten Jacobsen (FP):

Skatteministerens oprindelige lovforslag,
som skulle lese problemet om en urimelig be-
handling af barn, der stillede bolig til radighed
for deres forazldre, blev jo @ndret ved anden-
behandlingen, fordi der blev stillet et aen-
dringsforslag.

Jeg vil gerne sige, at det er helt klart, at uan-
set om man vedtager forslaget i den oprindeli-
ge skikkelse, eller som det ser ud nu efter an-
denbehandlingen, er der jo nogle mennesker,
som vil f4 gavn af det. Det er grunden til, at
Fremskridtspartiet vil stemme for. forslaget,
men det er lige s sikkert, at det lgser ikke pro-
blemet. Bredden i det oprindelige forslag, stor-
relsen af den personkreds, som kunne f4 gavn
af det, er ikke blevet vasentligt @ndret, for-
skellen ligger i selve reglerne. Oprindelig hav-
de skatteministeren sldet en streg og sagt: Lad
os tage dem alle sammen og give dem et vist
belob, og det havde nok hjulpet nogle. flere,
end det er tilfeeldet nu efter vedtagelsen af &n-
dringsforslaget. '

Jeg er glad for, at de forslagsstillere, som fik
&ndringsforslaget vedtaget, har praeciseret i

tillegsbetenkningsbidraget, at hvis det efter
vedtagelsen viser sig, at nogle af de boliger,
man havde tenkt sig skulle vere omfattet af
forslaget, ikke er det alligevel, vil man opfor-
dre skatteministeren til at fremsatte et an-
dringsforslag til vurderingsloven. Men vi er ke-
de af i Fremskridtspartiet, at nar vi rejser hjem
efter at have vedtaget forslaget, har vi ikke
fuldsteendig lost problemerne vedrerende fri-
boliger.

Vi synes i og for sig, at det burde lgses ved,
at man ikke bliver beskattet, niar man stiller fri-
bolig til radighed. Vi synes ogsé, at man burde
se pa de regler, som gor det muligt for det of-
fentlige at f4 mere end hundrede procent i leje-
veerdiindtaegt. Hvis arvinger ifelge et testamen-
te er péalagt at stille en bolig vederlagsfrit til
rddighed og betaler fuld lejeverdi, skal de
medregne en del af lejevaerdien i deres ind-
komst, uanset at de hverken kan rdde over
ejendommen, salge den, pantsette den eller
noget som helst andet.

Den slags urimeligheder vil fortsat eksistere,
og det er vi bare nedt til at acceptere. Vi havde
gerne lost problemerne allerede nu, men som
sagt bevirker udvalgets tillegsbetenkningsbi-
drag i hvert fald, at alle de personer, der skulle
have vaere omfattet af forslaget efter andenbe-
handlingen, formentlig ogsa bliver det.

Skatteministeren (Fogh Rasmussen):

Som fru Kirsten Jacobsen refererer, har
Skatteudvalget opfordret mig til ved starten af
det kommende folketingsar at fremkomme
med et forslag til endring af vurderingsloven.
Udvalget anforer, at &ndringen ber dbne mu-
lighed for, at ejeren af en ejendom kan anmo-
de om at fi foretaget en selvstendig vurdering
af en selvsteendig lejlighed, sifremt denne selv-
steendige lejlighed er en aftaegtsbolig, foderme-
sterbolig eller noget tilsvarende, som indgér i
en storre samlet vurdering af en landbrugs-
ejendom, skovbrugsejendom eller lignende.
Derved kan disse ejendomme ogsa blive om-
fattet af lovforslaget, sifremt de ovrige betin-
gelser er opfyldt, i modsatning til i dag, hvor
lejeveerdien for disse lejligheder beregnes
skensmaessigt.

Jeg er i hgj grad enig med Skatteudvalget i,
at sddan som lovforslaget nu er udformet, er
der behov for at foretage nogle overvejelser pa
omradet. Udvalgets opfordring kan imede-



